JOAO BARBOSA

ADVOGADOS ASSOCIADOS ——

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 102 VARA CiVEL DA COMARCA DE MACEIO/AL

Processo n.2 07229690720188020001

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A., com sede na cidade do Rio
de Janeiro/RJ, a Rua Senador Dantas, n2 74, 52 andar, inscrita no CNPJ sob n2 09.248.608/0001-04, neste ato
representado por seus advogados que esta subscrevem nos autos da AGCAO DE COBRANGA DO SEGURO DPVAT,
qgue lhe promove LORENA BEATRIZ SILVA SALLES representado por MARIA DE LOURDES GOMES RIBEIRO, em
tramite perante este Douto Juizo, vem, mui respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, apresentar

CONTESTACGCAO
Consoante as razdes de fato e de direito que passa a expor:

Alega a parte autora em sua peca vestibular que seu ente querido, ARTHUR DOUGLAS RIBEIRO SALLES foi
vitima fatal de acidente automobilistico ocorrido em 14/06/2015.

Desta maneira, a parte Autora entendendo encontrar-se de posse de todos os documentos necessarios a
percepcdo da verba indenizatdria a titulo de Seguro DPVAT.

A pretensdo esposada na inicial ndo merece prosperar, visto que sua argumentacao afigura-se totalmente
contraria a orientacdo jurisprudencial tracada pelo Superior Tribunal de Justica, bem como preceitua a
legislacdo vigente sobre o DPVAT. E o que se demonstrarad em seguida.

PRELIMINARMENTE

DA INTIMACAO DO MINISTERIO PUBLICO

Cabe esclarecer que se tratado de interesse de incapaz, o artigo 178, inciso Il do CPC, informa que o Ministério
Publico devera ser intimado no prazo de 30 dias para intervir como fiscal da lei.

Diante disso, requer a intimacdo do Ministério Publico para que se manifeste nos termos o artigo 279, do CPC,
sob pena de nulidade.
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DA TEMPESTIVIDADE

A Ré apresenta a presente contestacio em consonancia com regra prevista no art. 218, § 42 do CPC/2015%,
prestigiando os principios da celeridade, economia processual e boa-fé, pugnando desde ja pelo recebimento da
mesma.

DO DESINTERESSE NA REALIZACAO DA AUDIENCIA PRELIMINAR DE CONCILIACAO

Informa que ndo ha interesse na realizacdo da audiéncia preliminar de conciliagdo e visto ndo haver meios
comprobatérios do alegado, devendo a demanda ser julgada improcedente, em consonancia com o disposto no
artigo 487, inciso | do Cédigo de Processo Civil.

DA ILEGITIMIDADE “AD CAUSAM” PARA RECEBIMENTO INTEGRAL DA INDENIZACAO

Cumpre destacar que alei 11.482/07, deu nova redacdo ao artigo 42 da Lei 6.194 e estabeleceu que a
indenizacdo, no caso de morte, serad paga de acordo com o disposto no artigo 792 do Cédigo Civil®.

Considerando que o artigo 792 do Cddigo Civil prevé que metade da indenizacdo sera paga ao cénjuge, e o
restante sera divido entre os herdeiros, imperioso se verificar a qualidade de VERDADEIROS beneficiarios das
Autoras na presente demanda®.

Cumpre esclarecer, que o valor pleiteado pela autora é devido a outra beneficidria da vitima, o que obsta o
pagamento integral a autora da presente agdo.

Verifica-se, que a vitima tinha uma companheira a Sra. Daniele Ramos da Silva, e com isso a mesma se torna
também beneficiaria.

Isso é o que se observa pelas informacGes do boletim de ocorréncia, na medida que ela mesma assim se declara:
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f’,(’:ompa;eceu & esla delagacia especializada a Sra. DANIELE RAMOS DA SlLVA'ﬁ'G. 8.599.751 SSPIPE "E;;-: anheira da vilima fatal ARTHUR
LAy I" 0 i) - . g all a A Ay, = e, Do YOHA Q35 g =) L W [oJEs ] F=] CLN ST g dECRAran 2oiavd Bm U3
JEsEncia guandn recebeu o telefonema de uma prima da vitima, gue informava s masma que s2u companheiro teria sofride um acidents de
translio e que o mesmo se encontrava no HGE. A declarante juntamente com parentes de ssu companneiro fol aquele hospital e ficaram a espera
d= noticias ¢ ja por volta da 00 hore & 25 min. do dia 15/06/2015, tomara conhecimento qua s=u companheairo teria entrado em obito naguele
nosocémio. /’
DOS FATOS: Que segunde a declarante, “seu companheiro sstava conduzindo uma, moto de sua propriedade, trafegando na AL 101 Norte, &
_que peidada o controle da motocicleta & visra a chocar-se conlfre uma mureta de_;uzuchnte exisienie no bairo de Garga Tora, e que fora
socOMmido para o HGE pelos Bombelios, conforme felatono medico de N° 2303270,

S BRI

Resta, portanto, devidamente caracterizado que a Sra. Danielle Ramos da Silva é também é beneficidria da
vitima.

Cumpre destacar que alei 11.482/07, deu nova redacdo ao artigo 42 da Lei 6.194 e estabeleceu que a
indenizacdo, no caso de morte, sera paga de acordo com o disposto no artigo 792 do Cddigo Civil.

Considerando que o artigo 792 do Cddigo Civil prevé que metade da indenizacdo sera paga ao cénjuge, e o
restante serd divido entre os herdeiros, imperioso se verificar que companheira Danielle, também se enquadra
na qualidade beneficiaria, contudo, como ndo é parte na presente demanda, cabendo que seja resguardada a
sua parte, que como Ex-Companheira é de RS 6.750,00 (seis mil setecentos e cinquenta reais).

1[1] Art. 218 - Os atos processuais serdo realizados nos prazos prescritos em lei. [...] § 42 - Sera considerado tempestivo o ato praticado antes do termo
inicial do prazo.

Zxiprt. 4e: A indenizagdo no caso de morte serd paga de acordo com o disposto no art. 792 da Lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002 - Cédigo Civil.
(Redagdo dada pela Lei n® 11.482, de 2007)”.

3*SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT ACAO DE COBRANGA PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA ACOLHIDA CABIA AO AUTOR TRAZER AOS AUTOS PROVA
INEQUIVOCA DA SUA CONDIGAO DE UNICO BENEFICIARIO DA VITIMA. Apelagdo parcialmente provida. (TJ-SP - APL: 00105812220108260003 SP 0010581-
22.2010.8.26.0003, Relator: Cristina Zucchi, Data de Julgamento: 28/04/2014, 342 Camara de Direito Privado, Data de Publicagdo: 30/04/2014)
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Tal situacdo se impde, para que no futuro a Ré, ou qualquer outra Sociedade Seguradora participante do “pool”
do Convénio DPVAT, ndo seja compelida a efetuar o pagamento do mesmo valor ja pago nesta demanda, pois
nado observada que ainda existe a outra beneficiaria.

DESTA FORMA, ANTE A COMPROVADA EXISTENCIA DA SRA. DANIELLE RAMOS DA SILVA, EX-COMPANHEIRA,
QUE EMBORA NAO ESTEJA FIGURANDO NO POLO DESTA, POSSUI DIREITO A SUA PARTE NA INDENIZACAO,
EM CASO DE CONDENACAO, REQUER A RE QUE SEJA RESGUARDADA A COTA PARTE DA COMPANHEIRA
DANIELE QUE EQUIVALE A QUANTIA R$ 6.750,00, DEVENDO TAL VALOR SER EXCLUIDO DO COMPUTO DA

CONDENACAO.

DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DA QUALIDADE DE UNICOS BENEFICIARIOS

Apenas por precaucdo, salienta-se quanto a imperiosa necessidade de se verificar a qualidade de Uunicos
beneficidrios para pleitear a verba indenizatéria do Seguro Obrigatério DPVAT, em sua totalidade.

Cumpre destacar que alei 11.482/07, deu nova redacdo ao artigo 42 da Lei 6.194 e estabeleceu que a
indenizac3o, no caso de morte, sera paga de acordo com o disposto no artigo 792 do Cédigo Civil*.

Considerando que o artigo 792 do Cddigo Civil prevé que metade da indenizagdo sera paga ao cénjuge, e o
restante sera divido entre os herdeiros, imperioso se verificar a qualidade de Unicos beneficiarios na presente
demanda®.

Embora a autora comprove a qualidade de beneficidria do falecido, ndo ha nos autos prova contundente que
sdo os Unicos beneficidrios.

Assim, deve-se verificar quanto a real qualidade de uUnicos beneficidrios, para que no futuro a Ré, ou qualquer
outra Sociedade Seguradora participante do “pool” do Convénio DPVAT, ndo seja compelida a efetuar outro
pagamento a possivel beneficidrio que possa surgir.

Desta forma, ante a auséncia comprovagao de Unicos beneficidrios da parte autora, para receber a indenizagao
em sua totalidade, requer seja JULGADA EXTINTA SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do artigo 485, VI
do Cdédigo de Processo Civil/2015.

DO MERITO

USO REGULAR DO PODER ESTATAL

DO SISTEMA DE FREIO E CONTRAPESOS

Assinale-se, alids, que a fixacdo de valores em reais para as indenizagGes do Seguro DPVAT foi uma opg¢do
legislativa, que, no uso regular das competéncias dos Poderes Executivo e Legislativo, julgou conveniente
promover alteragées no modelo anterior, no qual os valores das indenizagGes eram calculados em multiplos do
saldrio minimo.

Da sistematica estabelecida pela Lei n® 6.194/74, com redacdo dada pela Lei 11.482/07, depreende-se que a
fixacdo de valores em moeda corrente, em substituicdo aos multiplos do saldrio minimo, é, na realidade, uma
opcao legislativa em harmonia com o processo de desindexacao pelo qual passou a economia brasileira na
década de 90.

Sx“prt. 40: A indenizagdo no caso de morte serd paga de acordo com o disposto no art. 792 da Lei n2 10.406, de 10 de janeiro de 2002 - Cédigo Civil.
(Redagdo dada pela Lei n® 11.482, de 2007)”.

5*SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT ACAO DE COBRANGA PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA ACOLHIDA CABIA AO AUTOR TRAZER AOS AUTOS PROVA
INEQUIVOCA DA SUA CONDIGAO DE UNICO BENEFICIARIO DA VITIMA. Apelagdo parcialmente provida. (TJ-SP - APL: 00105812220108260003 SP 0010581-
22.2010.8.26.0003, Relator: Cristina Zucchi, Data de Julgamento: 28/04/2014, 342 Camara de Direito Privado, Data de Publicagdo: 30/04/2014)
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Com efeito, o e. Plenario do Supremo Tribunal Federal, ao decidir questdo correlata, entendeu que “ndo cabe ao
Poder Judicidrio autorizar a correcdo monetdria da tabela progressiva do imposto de renda prevista na Lei
9.250/1995 ante a auséncia de previsdo legal que o autorize”. (RE 388312, Tribunal Pleno, Rel. p/ acérddo: Min.
CARMEN LUCIA, j. 01.08.11, DJ 11.10.11).

Diante do exposto, mostra-se manifesta a impossibilidade de aplicagdo da correcdo monetdria em hipdtese nao
prevista em lei, o que, em dultima andlise, importa em injustificada limitacdo ao juizo de oportunidade e
conveniéncia dos érgdos executivos e legislativos na adocdo de medidas necessdrias a estabilizacdo da
economia e as politicas publicas.

Por ter requerido a incidéncia de calculo de atualizagdo monetaria do valor fixado em reais pelo art. 32, ll, da Lei
n? 6.194/74, é flagrante a violacdo do pedido autoral a esse dispositivo, mormente pelo fato da Lei n2 11.482/07
ter desvinculado o pagamento da indenizacdo de um indice atualizagdo automdtico (salario minimo), em
conformidade com a politica de desindexacdo de toda a economia.

DA VIOLAGCAO AO ART. 39, Il, DA LEI N2 6.194/1974

O art. 39, Il, Lein26.194/74, com redacdo dada pela MP 340/06, convertida na Lei 11.482/07, ndo
prevé indexacdo a um fator de correcdo monetaria aos valores das indenizacGes do Seguro Obrigatério DPVAT.

Destaca-se que a fixacdo de tais valores para as indenizacdes do Seguro DPVAT foi uma opcao legislativa, que,
no uso regular das competéncias dos Poderes Executivo e Legislativo, julgou conveniente promover alteragdes
no modelo anterior, no qual os valores das indenizagGes eram calculados em multiplos do saldrio minimo, ndo
cabendo ao Poder Judiciario dispor de maneira diversa, sob pena de violar a competéncia do poder Legislativo.

Alids, a lei é expressa ao determinar que a Unica hipdtese de pagamento de correcdo monetaria se da com o
“ndo _cumprimento do prazo para o pagamento da respectiva obrigacdo pecunidria” (art. 52, §72, da Lei n®
6.494/1974, com redacdo dada pela Lei n2 11.482/2007).

Com efeito, o comando inserido no art. 52, §19, da Lei 6.194/74, estabelece que as indeniza¢des do Seguro
DPVAT deverdo ser pagas no prazo de “30 dias da entrega dos [...] documentos” elencados na lei. Diante disso,
determina o §72 do referido dispositivo legal que apenas “na hipdtese de nGo cumprimento do prazo para o
pagamento da respectiva obrigagdo pecunidria” os valores correspondentes as indeniza¢des do Seguro DPVAT
“sujeitam-se a corregdo monetdria segundo indice oficial regularmente estabelecido”.

Em outras palavras, no caso do Seguro DPVAT, a Lei n? 6.194/74, com redacdo dada pela Lei n? 11.482/07,
determina, no art. 39, que a incidéncia de correcdo monetaria dependera exclusivamente de atraso imputavel a
seguradora que descumprir o prazo de 30 dias para o pagamento administrativo da indenizacdo, nos termos do
art. 59, §72. Assim, tendo a autora pleiteado a indeniza¢do pela via administrativa e assim recebido no prazo
previsto o valor pleiteado ndo ha que se falar em atraso no pagamento.

Portanto, ndo se vislumbra, no caso, a Unica hipétese de incidéncia de correcao monetaria do valor estabelecido
na Lei n? 6.194/74, razdo pela qual deve ser declarada improcedente o pleito autoral nesse ponto, por violacdo
ao art. 39, I, e ao art. 59, §72, ambos da Lei n? 6.194, de 19 de dezembro de 1974, com redac¢do dada pela Lei
11.482, de 31 de maio de 2007.

Caso Vossa Exceléncia assim ndo entenda, requer que seja observada a data do ajuizamento da a¢do para a
incidéncia da correcdo monetdria, nos exatos termos da Lei 6.899/91.

DO REQUERIMENTO DE DEPOIMENTO PESSOAL DA REPRESETANTE DA PARTE AUTORA

Conforme dispde o art. 385, CPC, cabera a parte interessada pugnar pela realizagcdo da prova de depoimento
pessoal, quando ndo determinada de oficio pelo magistrado.

A Ré informa a necessidade de ser ouvida, pessoalmente, a parte autora sobre os fatos narrados na inicial, bem
como toda documentacao juntada aos autos.
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Salienta-se, que na esfera administrativa ao fazer a declara¢dao de uUnicos herdeiros, a Sra. Maria de Lourdes
Ribeiro Salles ora representante da autora, omitiu o fato que a vitima vivia maritalmente com o Sra. Daniele
Ramos da Silva. Fato este de uma certa relevancia, pois de acordo com a Lei 11.482/07 verba indenitaria deve
ser rateada entre todos os beneficidrios da vitima, ou seja, entre a Autora Lorena Beatriz Silva Salles e a
companheira Daniele Ramos, vejamos:

DECLARACAD DE UNICOS HERDEIROS

beclarofamos), para os devidos fins ¢ efeitos de direita, sob as penas da lel, gue tenhoimes] conhecimento de que a

vitima ARTHYR DOUGips Ry D SPLES , em razio de acidente de trdnsito, ocorrido em
4% y0E FI045 , faleceu em _A.S 7 O6 2045 no estade cvil de _DIVORLLB OO (solteio,

casado, separade judicialmente, divardiado ou vidvn), deixendo come dnice(s] herdeire(s) legallis) e beneficidriols):

MNOME COMPLETO ~HiA QUALDAGE DEY TS _ PP
' LOREWA BEATEIT SVA SAUES  FILWA | ]
: i

| ! Dpeciaracao de unicos herdeiros
1

: L L N

] Eﬁpe:ifilc-ar o grau de parentesco com a vitima

L

Dedaro{mos), ainda gue a vitima W ndo deixgu companheirajo) cu () deixou companheiralo) de nome

Yas OENOU comPevHEins RErHECI DA,

. Por ser gupressio da verdade, sem qualguer vicio da vontade ou consentimente, ofa}(s) declarante(s) flrmalm) a
presents, juntaments com 2{duas) testemunhas, assumindo a responsabilidade pelas informaghes prestadas, tanto na
esfara administrativa como judicial, com o encargo de responder{em) perante outros herdeiros fbeneficidrios, além
dos informados, que possam reclamar o pagamento da indenitagio do Seguro DPVAT.

o7 ?- MM&W fﬁmmé
LOCAL £ DATA ASRINATLRA DO DECLARAHTL _—

Portanto, para que ndo paire qualquer duvida sobre a veracidade dos fatos, requer colhimento do depoimento
pessoal da Represente Legal Sra. Maria de Lourdes, a fim de indagar a omissdao da Sra. Daniela Daniele Ramos da
Silva na declarac¢do de Unicos herdeiros.

DA PLENA VIGENCIA DA LEI 11.482/07

- ALTERACAO DO ART. 42 DA LEI 6.194/74 -

Cumpre salientar que na data de 31 de Maio de 2007, entrou em vigor a Lei 11.482/07, que alterou a Lei
6.194/74 e a Lei 8.441/92. Em seu art. 82, encontra-se especificado os novos valores a serem adotados, no que
tange a indenizacdo oriunda do Seguro Obrigatério DPVAT®.

Destaque-se ainda, que a Lei 11.482/07 modifica a forma de pagamento a ser realizado aos beneficiarios legais e
o mesmo art. 82 da referida Lei, alterou o art. 42 da Lei 6.194/74, no sentido de que a indeniza¢do no caso de
morte serd paga de acordo com o disposto no art. 792 do Cadigo Civil 7.

Desta forma, resta indiscutivelmente comprovado que a verba indenitaria deve ser rateada entre todos os
beneficidrios da vitima.

5%Art, 82 Os arts. 32,4°5%e 11 da Lei n® 6.194, de 19 de dezembro de 1974, passam a vigorar com as seguintes alteragdes: "art. 32 Os danos pessoais
cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2° compreendem as indenizag¢ées por morte, invalidez permanente e despesas de assisténcia médica e
suplementares, nos valores que se seguem, por pessoa vitimada: | - RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos) - no caso de morte; Il - até RS 13.500,00 (treze
mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez permanente; e Il - até RS 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso @ vitima - no caso de
despesas de assisténcia médica e suplementares devidamente comprovadas. {(...)."

7XArt. 792. Na falta de indicagdo da pessoa ou beneficiario, ou se por qualquer motivo ndo prevalecer a que for feita, o capital segurado serd pago por
metade ao conjuge ndo separado judicialmente, e o restante aos herdeiros do segurado, obedecida a ordem da vocagdo hereditaria.
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Reiterando que o valor indenizavel para a cobertura de evento morte é de R$ 13.500,00 (Treze mil e quinhentos
reais), verifica-se que o valor deve ser dividido entre todos os beneficidrios da vitima.

Portanto, para que a autora possa receber o valor referente ao Seguro Obrigatério DPVAT, deve comprovar a
qualidade de unica beneficiaria, devendo restar claro que a vitima nao deixou outros herdeiros.

DOS JUROS DE MORA E DA CORRECAO MONETARIA

Em relagdo aos juros de mora, o Colendo Superior Tribunal de justica editou a Simula n? 426 pacificando a
incidéncia dos juros a partir da citacdo®

Com relacdo a correcdo monetdria, é curial que seja analisada questdo acerca a forma da Lei 6.899/1981, ou
seja, a partir da propositura da a¢do’®

Assim sendo, na remota hipétese de condenacgdo, requer que os juros moratérios sejam aplicados a partir da
citacdo, bem como a correcdao monetdria seja computada a partir do ajuizamento da presente ac¢do.

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Observar-se que o parte autora litiga sob o palio da Gratuidade de Justica e, em caso de eventual condenacéo,
os honorarios advocaticios deverdo ser limitados ao patamar maximo de 15% (quinze por cento), nos termos do
§ 12 Art. 12 da Lei n2 1.060/50.

Contudo, a demanda ndo apresentou nenhum grau de complexidade nem mesmo exigiu um grau de zelo
demasiado pelo patrono da parte autora, pelo que se amolda nos termos do art. 85, §22 do Cédigo de Processo
Civil, as hipoteses de casos de “facil” instrugao.

Desta feita, na remota hipdtese de condenacdo da Ré, requer que o pagamento dos honorarios advocaticios
seja arbitrado na monta de 10% (Dez por cento), conforme supracitado.

CONCLUSAO

Requer a Ré o acolhimento das preliminares suscitadas, em especial a llegitimidade Ativa e a Auséncia de
comprovacao de Unicos beneficiarios.

Requer ainda, considerando o interesse de incapaz, intimacdo do Ministério Publico, para os fins do art. 178, Il
c/c 279 CPC.

Ante o exposto, requer a Ré a improcedéncia da acdo, tendo amplamente demonstrado o total descabimento
da presente demanda, nos exatos termos do artigo 487, inciso |, do CPC.

Na remota hipdtese de condenacdo, pugna-se para que os juros moratdrios sejam aplicados a partir da citacdo
valida, a correcdao monetdria na forma da fundamentac¢do da peca de bloqueio e horarios advocaticios sejam
limitados ao percentual méaximo de 10%, consoante a previsdo do art. 11, § 12, da Lei 1.060/50.

Por fim, merecem os juros moratdrios serem calculados a partir da citacdo valida, a correcdo monetaria a partir
do ajuizamento da demanda.

84SUMULA N. 426: Os juros de mora na indenizagdo do seguro DPVAT fluem a partir da cita¢do.”

Sart. 12. (...
§22 Nos demais casos, o cdlculo far-se-d a partir do ajuizamento da agéo.
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Protesta, ainda, por todo o género de provas admitido em direito, especialmente documental suplementar e
haja vista a necessidade de elucidar aspectos que contribuam com a veracidade dos fatos alegados na exordial
requer o depoimento pessoal da parte autora para que esclareca:

. Queira o autor esclarecer se é o Unico beneficidrio da vitima ou tem conhecimento da existéncia
de outros herdeiros;

. Queira o autor esclarecer a dindmica do acidente, os veiculos envolvidos e suas caracteristicas;

. Queira esclarecer se houve requerimento administrativo em razao do sinistro narrado na inicial;
. Se tem ciéncia de algum pagamento administrativo referente ao sinistro em tela;

Para fins do expresso no artigo 106, inciso |, do Cdodigo de Processo Civil, requer a Ré que todas as intimacgGes
sejam encaminhadas ao escritdrio de seus patronos, sito na Rua Sdo José, n2 90, Grupo 810/812, Centro, Rio de
Janeiro-RJ, CEP: 20010-020 e que as publica¢des sejam realizadas, exclusivamente, em nome do patrono Dr.
JOAO ALVES BARBOSA FILHO, inscrito sob o n2 OAB/AL 3564A e NADJA ALVES WANDERLEY DE MELO inscrito

sob o n2 OAB/AL 5624, sob pena de nulidade das mesmas.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

MACEIO, 28 de fevereiro de 2019.
JOAO BARBOSA

OAB/AL 3564A

NADJA ALVES WANDERLEY DE MELO
OAB/AL 5624
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SUBSTABELECIMENTO

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/AL 3564A, JOAO PAULO
RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/ RJ sob o n2 144.819; JOSELAINE MAURA DE SOUZA
FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/ RJ sob o n2 140.522; FERNANDO DE FREITAS BARBOSA,
brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/ RJ sob o n.2 152.629 substabelecem, com reserva de iguais, na pessoa da
advogada NADJA ALVES WANDERLEY DE MELO, inscrita na OAB/AL sob o n? 5624 com escritério na RUA
LADEIRA EUSTAQUIO GOMES MELO (LADEIRA DA CATEDRAL), N 67 SL. 101 CENTRO MACEI/AL- CEP: 27.051-300,

os poderes que Ihes foram conferidos por SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A e SEGURADORA
LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, nos autos de Acao de Cobranga de Seguro DPVAT, que Ihe move LORENA

BEATRIZ SILVA SALLES, em curso perante a 102 VARA CiVEL da comarca de MACEIO, nos autos do Processo n2
07229690720188020001.

Rio de Janeiro, 28 de fevereiro de 2019.

JOAO ALVES BARBOSA FILHO - OAB/AL 3564A
FERNANDO DE FREITAS BARBOSA - OAB RJ 152.629
JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO- OAB RJ 140.522

JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS - OAB RJ 144.819
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