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Classe: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL

Orgéo julgador: 12 Vara da Comarca de Macau
Ultima distribuicdo : 31/08/2016
Valor da causa: R$ 13.500,00

Assuntos: Seguro
Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? SIM

Pedido de liminar ou antecipag&o de tutela? NAO

20/11/2022

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

CARLOS DANIEL SOARES DE OLIVEIRA (AUTOR)

MARCELO VITOR JALES RODRIGUES (ADVOGADO)
JERONIMO AZEVEDO BOLAO NETO (ADVOGADO)

Seguradora Lider dos Consércios do Seguro DPVAT S/A

LIVIA KARINA FREITAS DA SILVA (ADVOGADO)
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
13Vara da Comarca de Macau
Rua Pereira Carneiro, 79, Centro, MACAU - RN - CEP: 59500-000

Processo: 0101290-46.2016.8.20.0105
AUTOR: CARLOS DANIEL SOARES DE OLIVEIRA

REU: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A

SENTENCA

(NUCLEO DE APOIO AS METAS 2. 4,6 E 8 DO CNJ)

| - RELATORIO
Vistos.

Trata-se de uma Acéo de Cobranca de Seguro DPVAT por Invalidez ajuizada por
CARLOS DANIEL SOARES DE OLIVEIRA, ja qualificado nos autos e devidamente
representado por seu advogado, em desfavor da SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS
DO SEGURO DPVAT, também qualificada e representada por seu advogado.

A parte autora, em apertada sintese, alegou ter sofrido acidente de transito, no dia
20/11/2015, por volta das 3h27.

Ato continuo, foi devidamente socorrido e levado ao Hospital Regional Tarcisio
Maia, em Mossor6/RN, oportunidade em que foi diagnosticado com diversas fraturas, inclusive
politraumas, as quais perduram até os dias hodiernos.

Aduziu ter procurado receber de forma administrativa o seguro DPVAT, contudo
nao obteve o pagamento integral. Por essa raz&o, ajuizou a presente demandada.

Nos pedidos, requereu a procedéncia da demanda a fim de condenar a parte
demandada ao pagamento do quantum de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais)
referente & indenizacdo do seguro DPVAT.

Hospedou documentos.
O despacho do ID 86287810 - Pag. 35 deferiu o beneficio da justica gratuita.

Contestacdo no ID 86287810 - Pag. 41, oportunidade em que a demandada
refutou os fatos narrados na inicial, bem como afirmou ter realizado o pagamento da
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indenizagdo no montante de R$ 7.087,50 (sete mil e oitenta e sete reais e cinquenta centavos)
em 20/11/2015. Por fim, requereu a total improcedéncia da demanda.

Intimada para se manifestar, a parte autora deixou de se manifestar (ID 86287810
- Pag. 86).

Peticdo da demandada (ID 86287810 - P4g. 82 e 83) requerendo a expedi¢ado de
oficio a Delegacia Municipal de Rafael Godeiro/RN.

O despacho de ID 86287810 - Pag. 87 deferiu o pedido retro, oportunidade em
gue determinou a expedicao de oficio, bem como aprazou pericia médica.

Quesitos apresentados pela parte demandada no ID 86287810 - Pag. 90 e 91.

Documentos hospedados pela empresa demandada no ID 89675556 - Pag. 1 a
23.

Sem maior dilagdo probatoria.
E o relat6rio. Passo a decidir.
Il- FUNDAMENTACAO

Verifica-se comportar a demanda o julgamento antecipado, devido a
prescindibilidade de producdo probatéria em audiéncia, uma vez que a prova documental ja
anexada aos autos mostra-se suficiente para o deslinde da matéria, conforme autoriza o art.
355, inciso |, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Trata-se de uma acgdo de cobranca de seguro DPVAT ajuizada por CARLOS
DANIEL SOARES DE OLIVEIRA, em desfavor da SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS
DO SEGURO DPVAT, o qual alega néo ter recebido pagamento DPVAT em decorréncia de um
acidente de transito ocorrido em 20/11/2015.

Salvo melhor juizo, entendo ndo merecerem acolhimento os pedidos contidos na
inicial.

Explico.

Do garimpo dos autos, mais precisamente da peticdo inicial, observo que a parte
autora alegou néo ter recebido qualquer pagamento de indenizacdo DPVAT, afirmando ter
direito ao recebimento do montante integral, qual seja, R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos
reais).

Ademais, trouxe aos autos, além dos documentos pessoais, Boletim de
Ocorréncia, prontuario médico e prescricdes médicas de forma geral.
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Ocorre que, passeando pelos autos, chega-se aos documentos mais recentes
contidos no ID 89675556 - Pag. 1 a 23, os quais invertem toda a narrativa autoral.

Ao que me parece, a parte autora tentou induzir este juizo a erro, afirmando fatos
inveridicos ao narrar a auséncia de pagamento do seguro DPVAT pela parte demandada. Ora,
os documentos do ID 89675556 - P4g. 1 e 23 comprovam o pagamento de R$ 7.087,50 (sete
mil, oitenta e sete reais e cinquenta centavos) em beneficio do autor, quantum este depositado
na conta fornecida por ele préprio, conforme se depreende no documento de pag. 23 no
mesmo ID.

Ademais, vé-se que o autor deixou de se manifestar ao longo da marcha
processual, o que ratifica a postura daquele que nega ter recebido um direito, mas, ao ser
comprovado o contrario, percebe a dificuldade em manter a narrativa inaugural.

E o que ocorre na presente demanda.

Desta feita, tenho por certo como improcedentes os pedidos elaborados pelo autor
em sua exordial.

Por fim, entendo que o autor agiu de ma-fé ao afirmar fatos inveridicos nesta
demanda, movendo a Maquina Publica em vao, mesmo sabendo da existéncia de pagamento
do seguro DPVAT em sua conta bancaria.

A litigancia de ma-fé ocorre nos casos em que se verifica ato propositalmente
contra o Direito ou as finalidades do processo. A definicdo das hipoteses que podem ser
enquadradas no figurino do art. 80, Il e V, do Cédigo de Processo Civil ndo demanda maiores
dificuldades.

Consiste, pois, na distor¢do de fatos verdadeiros, dando-lhes conformagéo diversa
da real, na negacéo de fatos que ocorreram ou na afirmacéao de fatos inexistentes.

Verificada a litigancia de ma-fé, pertinente € a multa, nos termos dos artigos do
Cadigo de Processo Civil. Prescreve o artigo 81 do CPC: “Art. 81. De oficio ou a requerimento,
0 juiz condenara o litigante de ma-fé a pagar multa, que devera ser superior a um por cento e
inferior a dez por cento do valor corrigido da causa, a indenizar a parte contraria pelos prejuizos
que esta sofreu e a arcar com os honoréarios advocaticios e com todas as despesas que
efetuou.”

Por fim, ressalta-se que o beneficio da justica gratuita que foi deferido, ndo obsta
a condenacgdo ao pagamento de multa por litigancia de ma-fé.

DISPOSITIVO SENTENCIAL
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Diante de todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos contidos a
inicial.

Condeno, ainda, o demandado ao pagamento das custas processuais e aos
honoréarios advocaticios, no percentual de 10% (dez por cento) em relagdo ao valor atualizado
da condenacédo. Considerando ser o demandado beneficiario da justica gratuita, suspendo a
sua exigibilidade pelo prazo de 5 (cinco) anos, nos moldes do art. 98, § 3°, do CPC.

Por ultimo, condeno a parte autora as penas previstas pelo Artigo 81, §2° do CPC,
ou seja, ao pagamento de multa no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado
da causa.

P.R.I

Macau/RN, 17 de novembro de 2022.

MARCO ANTONIO MENDES RIBEIRO

Juiz de Direito
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