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Classe: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL
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Ultima distribuicdo : 05/06/2019

Valor da causa: R$ 10.125,00

Assuntos: Seguro obrigatério - DPVAT

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? SIM

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

27/08/2020

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

FRANCISCO RODRIGUES DE CARVALHO (AUTOR)

Kennedy Lafaiete Fernandes Di6genes (ADVOGADO)
BRENO HENRIQUE DA SILVA CARVALHO (ADVOGADO)

Porto Seguro Vida e Previdéncia S/A (REU)

Antdnio Martins Teixeira Junior (ADVOGADOQ)

GIOVANNA DANTAS FULCO (TERCEIRO INTERESSADO)
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
252 Vara Civel da Comarcade Natal

Rua Dr. Lauro Pinto, 315, Forum Seabra Fagundes, 7° And., Lagoa Nova, NATAL - RN - CEP: 59064-250, Telefone: (84)
36169695

Processo: 0816670-90.2017.8.20.5001

Classe: PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)
AUTOR: FRANCISCO RODRIGUES DE CARVALHO
REU(RE): Porto Seguro Vida e Previdéncia S/A

SENTENCA

FRANCISCO RODRIGUES DE CARVALHO, devidamente qualificado(a) nos autos, através
de advogado(a) regularmente constituido(a), ingressou em juizo com a presente Ac¢éo de Cobranca de
Seguro DPVAT em face de Porto Seguro Vida e Previdéncia S/A, também qualificado(a), alegando, em
sintese, que no dia 29 de janeiro de 2016, foi vitima de acidente de transito do qual Ihe resultou nalesdo
descrita nos prontuérios médicos e demais documentos anexados ainicial. Afirma que recebera pela seara
administrativa apenas o valor de R$ 3.375,00 (trés mil trezentos e setenta e cinco reais), no entanto
entende fazer jus a complementacdo do valor, pugnando pela condenacdo do(a) réu(ré) no montante de R$
10.125,00 (dez mil cento e vinte e cinco reais).

Citado(a), o(a) demandado(a) apresentou contestacdo e documentos. No mérito, aduz que a parte
autora recebeu administrativamente o pagamento no valor de R$ 3.375,00 (trés mil trezentos e setenta e
cinco reais), conforme determina a tabela de gradacdo. Argumenta que o célculo da indenizacdo deve ser
compativel com o grau de invalidez do autor e que o valor pago administrativamente atendeu ao disposto
na legislacéo aplicada a espécie.

Discorre ainda sobre a impossibilidade de incidéncia da corre¢cdo monetaria e juros a partir do
evento danoso, devendo, em caso de procedéncia, ser fixado o termo inicial a partir da instauragdo da
relagdo processual. Pelas razdes aduzidas, pugna pelo acolhimento da preliminar ou pela improcedéncia
dos pleitos formulados.

Designada a pericia, a autora a ela fatou, retornando o AR devidamente subscrito (ID.
46935421).

Intimado, o causidico do autor pugnou pela suspensdo por 90 dias, a fim de diligenciar novo
endereco do seu constituinte, o que foi deferido, sendo consignado que, transcorrido o lapso tempora sem
cumprimento, a prova pericial seriatida por preclusa e julgado o mérito.

A ré pugnou pelaimprocedéncia (id. 51469695).

Certificado o transcurso do prazo sem fornecimento do endereco atual do autor.

E o relatorio. Decido.
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Estando o feito suficientemente instruido e ndo havendo mais necessidade de producado de provas
orais em audiéncia, julgo antecipadamente alide, nos termos do art. 355, | do CPC.

Passemos, pois, ao exame do mérito.

Ora, consistindo a pretensdo autoral no intento de obtencdo da condenacdo da ré em indenizagdo
do seguro social do DPVAT, cuja prova da lesdo, sua etiologia e grau, sdo imprescindiveis ao juizo de
procedéncia e mensuracdo do quantum indenizatério, a impossibilidade desta, por fato imputavel
unicamente ao autor, deve levar aimprocedéncia do pedido, conforme inteligéncia contida no artigo 373,
inciso |, do Cadigo de Processo Civil.

Com €feito, na espécie, fora designada pericia, a ela tendo faltado o(a) autor(a), muito embora
ciente do ato, valido o AR subscrito por terceiro, dirigido ao enderego declinado nos autos, pois 6nus do
interessado manté-lo sempre atualizado, seu causidico ndo declinou novo endereco, mesmo concedido o
prazo de 90 dias e advertido da consequéncia, revelando o seu completo desinteresse pela producéo de
prova imprescindivel a comprovacéo do direito que verberou possuir, devendo, assim, ter lugar o juizo de
improcedéncia da sua pretensao.

Em sede de apanhado jurisprudencial, destaque-se neste sentido ser pacifica a jurisprudéncia das
Camaras Civeis do Egrégio Tribunal de Justica do Rio Grande do Norte, verbis:

EMENTA: CIVIL E
PROCESSUAL
CIVIL. APELACAO
CIVEL. ACAO DE
COBRANCA.
SEGURO DPVAT.
IMPROCEDENCIA.
PERICIA MEDICA
DESIGNADA. NAO
COMPARECIMENTO
DO AUTOR.
INTIMACAO
PESSOAL
DIRIGIDA AO
ENDERECO
DECLINADO NA
INICIAL.
RECEBIMENTO.
ADVOGADO
TAMBEM
INTIMADO PARA
O ATO. AUSENCIA
DE QUALQUER
JUSTIFICATIVA
NOS AUTOS PARA
0 NAO
COMPARECIMENTO
A PERICIA. PROVA
PRECLUSA.
AUTOR QUE NAO
COMPROVOU
INVALIDEZ
PERMANENTE.
ONUS QUE LHE
COMPETIA NOS
TERMOS DO ART.
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333, INCISO I, DO
CPC/1973.
CONFIRMACAO
DA SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA
QUE SE IMPOE.
PRECEDENTES
DESTA CORTE DE
JUSTICA.
RECURSO
CONHECIDO E
DESPROVIDO.
(TIRN,  Apelacéo
Civel ne°
2014.023584-0, 12
Camara Civel,
Relator Des.
Dilermando Mota, J.
em 15/12/2016).

PROCESSUAL
CIVIL. APELACAO
CIVEL. ACAO DE
COBRANCA.
SEGURO DPVAT.
PERICIA MEDICA.
NAO
COMPARECIMENTO
INTIMACAO
DIRIGIDA AO
ENDERECO
DECLINADO NA
INICIAL.
PRESUNCAO DE

VALIDADE
DECRETACAO DA
PERDA DA
PROVA.

MANUTENCAO DA
SENTENCA QUE

JULGOU
IMPROCEDENTE A
ACAO POR
AUSENCIA DA
PERICIA.
RECURSO
CONHECIDO E
DESPROVIDO.
(TIRN,  Apelacdo
Civel ne°
2016.008370-4, 3#
Camara Civel,

Relator Des. Amaury
Moura Sobrinho, J.
em 20/09/2016).
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APELACAO CIVEL.
ACAO DE
COBRANGCA DE
SEGURO DPVAT.
SENTENCA QUE

JULGOU
IMPROCEDENTE A
ACAO POR

AUSENCIA DE
LAUDO. PARTE
AUTORA QUE
NAO COMPARECE
A PERICIA
DESIGNADA PELO
Juizo.
INTIMACAO
PESSOAL POR
CARTA
REGISTRADA
DEVIDAMENTE
REALIZADA.
AUSENCIA DE
QUALQUER
JUSTIFICATIVA
NOS AUTOS PARA
o) NAO
COMPARECIMENTO
A AUDIENCIA.
N A O
DEMONSTRACAO
DOS FATOS
CONSTITUTIVOS
DO DIREITO DO
AUTOR.
INTELIGENCIA DO
ARTIGO 333, |, DO
cODIGO DE
PROCESSO CIVIL
VIGENTE A
EPOCA.
IMPROCEDENCIA
DO PEDIDO
FORMULADO NA
INICIAL.
CONHECIMENTO
E
DESPROVIMENTO
DO APELO. (TJRN,
Apelagdo Civel n°
2015.005249-0, 22
Camara Civel,
Relatora
Desembargadora
Judite Nunes, J. em
30/08/2016).
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APELACAO CIVEL.
SEGURO
OBRIGATORIO
(DPVAT).
ACIDENTE DE
TRANSITO.
SINISTRO
OCORRIDO EM
2011. GRADACAO
D O
RESSARCIMENTO
COM BASE NO
DANO
SUPORTADO.
APLICACAO DO
VALOR PREVISTO
NO ART. 3°, INCISO
I, 8 1° DA LEI
6.194/74, COM
REDACAO DADA
PELA LEI N°
11.945/20009.
APLICACAO DA
SUMULA N° 474
DO  SUPERIOR
TRIBUNAL DE
JUSTICA.
PAGAMENTO
REALIZADO
ADMINISTRATIVANM
ALEGACAO
SOBRE A
NECESSIDADE DE
COMPLEMENTACAC(
DO MONTANTE
INDENIZATORIO.
DETERMINACAO
PARA
REALIZACAO DE
PERICIA
COMPLEMENTAR.
PARTE AUTORA
INTIMADA
PESSOALMENTE.
NAO
COMPARECIMENTO
A PERICIA.
AUSENCIA DE
QUALQUER
JUSTIFICATIVA.
PROVA
PRECLUSA. NAO
DEMONSTRACAO
DOS FATOS
CONSTITUTIVOS
DO DIREITO
DEFENDIDO NA
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INICIAL.
DESRESPEITO A
REGRA TRATADA
NO ARTIGO 333, I,
DO CcODIGO DE
PROCESSO CIVIL.
IMPROCEDENCIA
DO PEDIDO
INICIAL.
CONFIRMACAO
DA  SENTENCA
QUE SE IMPOE.
RECURSO DE
APELACAO
CONHECIDO E
DESPROVIDO.
(TIRN - AC n.o°
2015.017662-8, da 12
Camara Civel do
TIJRN. Rel. Des.
Expedito Ferreira, j.
28/01/2016).

APELACAO CIVIL.
ACAO DE
COBRANCA.
SEGURO DPVAT.
NECESSIDADE DE
APLICACAO DA
TABELA
RELATIVA AOS
PERCENTUAIS
INDENIZATORIOS
PARA SEGURO.
PARTE AUTORA
QUE NAO
COMPARECE A
PERICIA
DESIGNADA PELO
Juizo.
INTIMACAO
PESSOAL POR
CARTA
REGISTRADA
DEVIDAMENTE
REALIZADA.
ADVOGADO
TAMBEM
INTIMADO PARA
O ATO, PELO
DIARIO DA
JUSTICA
ELETRONICO.
SENTENCA
PROFERIDA APOS
40 DIAS DA DATA
AGENDADA PARA
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A AVALIACAO
MEDICA.
INEXISTENCIA,
NESSE
INTERREGNO, DE
QUALQUER
JUSTIFICATIVA
NOS AUTOS PARA
o) NAO
COMPARECIMENTO
DO AUTOR A
PERICIA.
IMPOSSIBILIDADE
D E
JUSTIFICATIVA
SOMENTE NESTA
FASE RECURSAL.
PROVA
PRECLUSA. NAO
DEMONSTRACAO
DOS FATOS
CONSTITUTIVOS
DO DIREITO DO
AUTOR.
INTELIGENCIA DO
ARTIGO 333, I, DO
CPC/1973 EM
VIGOR NA DATA
DA  SENTENCA.
IMPROCEDENCIA
DO PEDIDO
INICIAL. APELO
CONHECIDO E
DESPROVIDO.
(TIRN,  Apelacdo
Civel ne°
2015.002994-1, 3#
Camara Civel,
Relator Des.
AMILCAR MAIA,
DJe 30/06/2016)

Face o flagrante desinteresse, tenho a prova pericial preclusa, e, ndo sendo possivel graduar as
lesbes experimentadas pelo(a) autor(a) com a documentagdo por ele produzida, deve, assim, restar julgada
improcedente em sua totalidade a pretenséo autoral.

Diante do exposto, com fulcro nos artigos 373, inciso |, e 487, inciso |, do Codigo de Processo
Civil, JULGO IMPROCEDENTE o pedido contido na peticéo inicial.

Considerando que a parte demandante foi vencida na lide, condeno-a ao pagamento de custas
processuais e honorarios advocaticios que arbitro em 10% do valor atualizado da causa, consoante art. 85,
§ 2°, do Cadigo de Processo Civil, respeitado, no que couber, a regra da gratuidade judicial quanto ao
previsto no artigo 98, § § 2° e 3%, do Cddigo de Processo Civil.

Certificado o trénsito em julgado, arquivem-se 0s autos independentemente de nova concluséo.

Devolvam-se os honorarios (ID. 43692101) a seguradora mediante oficio de transferéncia.
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Publique-se. Registre-se. Cumpra-se.

Natal/RN, 26 de agosto de 2020.

ROBERTO FRANCISCO GUEDESLIMA
Juiz de Direito
(documento assinado digitalmente naformadalLe n°11.419/06)

rsbvs
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