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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 272VARA CIVEL DA
COMARCA DA CAPITAL - PERNAMBUCO.

Processo n°. 0127798-77.2018.8.17.2001 SECAO B

DAVID JOSUE VIEIRA DE LIMA , jadevidamente qualificada nos autos da agio em epigrafe,
promovida em face da SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A,vem
respeitosamente, perante V. Exa., apresentar REPLICA A CONTESTACAO, de acordo com os
fundamentos expostos a seguir:

DO BREVE RESUMO DOSFATOS

A Autorafoi vitima de acidente de transito, que ocorreu no dia, sofrendo lesdes definitivas no MEMBRO
INFERIOR ESQUERDO.
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Apos arealizacdo de exame médico, ficou constatado que o requerente sofreu: “FRATURA DE FEMUR
ESQUERDO, TENDO SIDO SUBMETIDA A CIRURGIA.

Sendo assim, de acordo com atabela anexada pela L el 11.945/2009, o autor € enquadrado no
percentual de 70% do valor maximo indenizavel, ou sgja, R$ 9.450,00 (nove mil, quatr ocentos e
cinqlientareais). A seguradora ndo efetuou nenhum pagamento no @mbito administrativo. Sendo
assim, o valor que lhe édevido corresponde a R$ 9.450,00 (nove mil, quatrocentos e cinqlienta
reais).

Em que pesem as severas |esdes permanentes sofridas pelo autor, que lhe impedem de realizar as suas
atividades bésicas, sequer podendo deambular com normalidade, a empresa ré nao efetuou qualquer
pagamento.

Destarte, fica evidente que além do prejuizo a sua salide, que nunca mais serq a mesma, 0 autor vem
enfrentando diversos aborrecimentos para receber aindenizagéo que Ihe é devida por direito. Por esse
motivo, devera receber a complementacao do seguro no valor de R$ 9.450,00 (nove mil,
guatrocentos e cinqlienta reais), com as devidas atualizacdes

Ao apresentar a sua contestacdo, a empresa Ré trouxe aos autos uma defesa fragil e sem argumentos que
prejudiquem o direito do autor, pois € flagrante o direito & complementacao, conforme jurisprudéncia
pacifica de nossos tribunais, colacionada aos autos no momento da apresentacéo da defesa.

Deste modo, as alegacdes trazidas pela contestante, restam indcuas, umavez que, em nada contribuem na
sua defesa, tendo efeitos meramente procrastinatorios.

DO MERITO:

DO PAGAMENTO NAO REALIZADO NA ESFERA ADMINISTRATIVA E DO PAGAMENTO
PROPORCIONAL A LESAO

E mais do que sabido que o valor pago administrativamente foi realizado com base em critérios criados
pela propria seguradora, € ndo com o disposto nas Leis Federais n°. 6.194/74 e n°. Lei 11.945/2009,
conforme sera demonstrado no discorrer da presente.
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Sabe-se que a Seguradora utiliza tabelainaplicavel ao caso, da SUSEP, bem como a Resolucéo CNSP.
Nesse sentido, 0 entendimento da MM. Juiza ao proferir sentenca em caso and 0go, nos autos do processo
n° 0003251-58.2012.8.17.0001, que tramita na 142 Vara Civel da Capital, nos seguintes termos:

“(...) Percebe-se da andlise dos documentos que a Seguradora, utilizou a tabela da SUSEP -
Superintendéncia de seguros Privados, entidade autarquica normatizadora e fiscalizadora dos

seguros privados, e foi respaldada nestasregrase na Resolucdo CNSP n 138/2005, vigente a época do
pagamento que foi feito o pagamento ao Demandante, de acordo com o grau apresentado pela sua
invalidez, qual sgja 50%, sobre 0os 70% definidos em tabela Indenizatéria para o caso. N&o procedem os
argumentos da Seguradora. N&o ha como se desconsiderar o laudo pericial trazido & colagéo que
registra - deformidade- e debilidade. Deformidade que se substancia em perda de fungdo do membro
superior direitoem carater definitivo.

Sendo assim, a parte ré ndo pode utilizar critérios al eatorios para atribuir o valor daindenizacdo, devendo
ser utilizados os critérios previstos na Lel 6.194/74 e suas alteractes.

Ademais, cumpre ressaltar que a matéria objeto do presente litigio € a complementacdo do seguro
DPVAT, restando mais que flagrante o direito buscado pelo Autor, sendo alide unicamente de direito,
pois o fato jafoi reconhecido pela seguradora quando efetuou o pagamento a menor.

Em relagdo a competéncia do CNSP, como ja mencionado, aLei n° 6.194/74 e suas ateraces sdo 0s
Unicos textos legai s que conferem competéncia para fixacdo dos val ores das indenizag6es do seguro
obrigatorio eis que as normas da SUSEP ndo passam de circulares e resolucfes, ou sgja, ndo se tratam de
lei e, portanto ndo podem prevalecer. O certo € que o pagamento anteriormente efetuado pela parte
demandada ndo atendeu os ditames da Lei 11.945/2009, ou sgja, a tabela anexando foi aplicada
corretamente.

Ademais, arequerida estipula aleatoriamente per centuais em cima dos per centuaisjé estipulados
pela tabela com o Unico intuito dereduzir ainda mais a indenizacéo do assegur ado.

Portanto, qualquer par &metro de gradacéo estipulado pela seguradora que ndo esteja previsto na
tabela estipulada pela L e 11.945/2009 par a pagamento da indenizacdo ao assegur ado, lesiona
potencialmente o direito da vitima, pois estipulacio de variavel diversa dajalegalmente estipulada
étotalmente arbitréria, o que gera uma inseguranca para a vitima quanto aos seusdireitos. M otivo

pelo qual o autor requer o valor indenizatério devido.

DOS JUROSE DA CORRECAO MONETARIA - DA APLICABILIDADE DASSUMULAS43 e
54 DO STJ
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A parte demandada tenta levar esse juizo aerro, ao alegar que apds a condenacao,
0s juros de mora devem ser calculador a partir da citac8o e que o termo inicial da correcdo monetaria seria
apartir do ajuizamento da acao.

Em relacdo aos juros de mora, aplica-se ao presente caso o teor da simula 54 do
STJ. Vejamos:

STJ Simula n®54 - 24/09/1992 - DJ 01.10.1992
Juros Moratérios - Responsabilidade Extracontratual

Osjuros moratorios fluem a partir do evento danoso, em caso de responsabilidade extracontratual.

Ademais, no que serefere ao termo inicia para o inicio da corregdo monetéria, é
evidente que devera ser calculado a partir da data do sinistro. Vejamos:

AGRAVO REGIMENTAL. ACAO DE COBRANCA. INDENIZACAO DO SEGURO DPVAT.
CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL. DPVAT 1.- Na acéo de cobranca de indenizagéo
do seguro DPVAT otermoinicial da corregdo monetéria é a data do evento danoso.DPVAT 2.-
Agravo Regimental improvido.

(46024 PR 2011/0149361-7, Relator: Ministro SIDNEI BENETI, Data de Julgamento: 16/02/2012,
T3- TERCEIRA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 12/03/2012).

Nesse mesmo sentido entendeu o douto juiz da 322 Vara Civel da capital — Pernambuco, nos autos do
processo n° 0026584-73.2011.8.17.0001, nos seguintes termos:

(...) acorrecdo monetaria deveincidir desde a data em que aindenizacdo deveriater sido paga, ou
sgj a, do evento danoso, nos ter mos do enunciado da Simula 43 do STJ. (...).

Cumpre transcrever os termos da siimula 43 do STJ, aplicavel ao presente caso:

STJ Simula n® 43 - 14/05/1992 - DJ 20.05.1992
Correcdo Monetéria - Ato llicito

Incide correcao monetaria sobre divida por ato ilicito a partir da data do efetivo prejuizo.
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Destarte, fica evidente que a correcio monetaria e os juros de mora devem ser calculados a partir da data
da ocorréncia do sinistro.

DA TENTATIVA DE REDUCAO DOSHONORARIOS ADVOCATICIOS

Quanto a Reducdo de Honorarios advocaticios fica evidente aimpossibilidade da
reducdo dos 20% aos 15% pleiteado pela demandada, visto que o Cédigo de Processo Civil é claro no seu
art. 20 que a percentagem que deverd ser paga variara entre os limites estabel ecidos de acordo com as
circunstancias.

Ademais, cumpr e esclarecer que o presente contrato de honor arios advocaticios foi firmado na

modalidade de risco, ou sgja, ndo h4 cobranca antecipada de honor &rios e ndo haver 4 énus, caso 0
processo seja julgado improcedente até os seus ulteriorestermos.

Nesse caso, devemos levar em consideragdo o grau de zelo exercido pelo
profissional, pois a proprialei processual no seu § 3° pde em destaque o cuidado com o acompanhamento
do processo, 0 zelo para com as diligéncias que precisam ser realizadas rotineiramente, que de maneira
coerente foi reconhecida e deferida pelo juizo a quo.

Dessa maneira, fica claro que estamos diante de um critério de dimenséo
intraprocessual do trabalho realizado pelo patrono, néo restando nenhuma divida quanto a
impossibilidade de reducdo dos honorérios, devendo estes serem fixados no percentual de 20% sobre o
valor da condenacao.

DOSREQUERIMENTOSFINAIS

Diante do exposto, de acordo com a peticdo inicial e o exposto na presente, bem como pela ausénciade
gualquer prova que modifique o direito do autor, requer se digne V.Exa. JULGAR TOTALMENTE
PROCEDENTE o pleito autoral, condenando aré ao pagamento da complementacdo do Seguro DPVAT,
no vaor de R$ 9.450,00 (nove mil, quatr ocentos e cinqlenta reais), com as devidas atualizagdes.
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Reqguer ainda, a condenacdo da empresa Ré no pagamento dos honorarios advocaticios de sucumbénciaa
base de 20% do valor dado a causa ou ainda com base no art. 85 do Novo Cédigo de Processo Civil.

Protesta e requer provar o alegado por todos os meios de prova em direito admitidos, sem excecéo de
nenhuma, especia mente pel os documentos que instruem a Inicial.

Nestes termos,
Pede Deferimento.

Recife, 23 de Janeiro 2019.

CARLA ROCHA LEMOS

OAB/PE 27.103
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