W R
EXMO(A). SR(A). DR(A). DESEMBARGADOR(A) PRESID?«T DO
EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBU T

Embargos de Declaragao em Agravo Regimental em apelagao civel n°
0330011-8

Processo n° 0000151 -66.2008.8.17.1220

MARIA DO SOCORRO DO NASCIMENTO DOS SANTOS,
devidamente qualificada nos autos da acéo em epigrafe em que contende com

ITAU SEGUROS S/A (sucessora da UNIBANCO AIG SEGUROS SI/A),
,f" também qualificado, vem a presenca de V. Exa., por seu advogado, ndo se
\ conformando, data vénia, com o v. acordao prolatado, interpor

RECURSO ESPECIAL

]

Zoote 237

7

esperando seja 0 mesmo recebido e encaminhado ao Egrégio Superior
Tribunal de Justica, e o faz com fundamento nas seguintes razées:

Us RESUMO DA CONTROVERSIA INSTAURADA NOS AUTOS

Cuida-se de pretensao objetivando o recebimento de seguro
obrigatorio (DPVAT) a que faz jus a demandante devido a um acidente que
vitimou fatalmente seu marido no dia 27/06/1989, conforme consta a
documentagdo anexada aos autos.

o1 2162/60/18 15111
| JTaze/1E 1581

No curso da demanda, adveio sentenca que 'jnggu
IMPROCEDENTE a pretensao ‘autoral, sob a alegagao de que se operou a
(? prescrigao, com fulcro no art. 269, IV do CPC. 4

Irresignada,
seguimento, no bojo da d

Em face
interno, no qual foi ni
fundamento de que o di
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Data vénia, equivocado o entendimento do Egrégio Tr_ibuna|,
devendo o v. acérdao ser reformado, com fundamento nas seguintes razées:

2. FUNDAMENTOS DO RECURSO ESPECIAL

OFENSA A LEl FEDERAL E  DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL (ART. 105, Il, “a” e “c” da CF/88)

Inicialmente, ad cautelam, vale salientar que a matéria
O presente recurso é exclusivamente de direito, versando
cio do lapso prescricional para efeito de pagamento do seguro
DPVAT, nio se tratando de matéria que envolva reexame de provas, o que

nao contraria a Sumula 7 do STJ, com base no acérdio paradigma em
anexo mutatis mutandis,

ventilada n
sobre o ini

Entendeu o acérdao farpeado que a pretensao do autor néo
merece guarida.

O entendimento ¢ e
no Caédigo Civil e com
Tribunal de Justica.

quivocado e ndo se coaduna com o disposto
precedentes do Supremo Tribunal Federal e do Superior

Inicialmente, vale salientar que o acérdao ora atacado incorre em
clara ofensa a lei federal, pois a alegacao de que se operou a prescricao da
pretensao autoral, viola frontalmente o art. 2.028 da Lei n. 10.406/02, onde
deve ser aplicado & regra de transicao, eis que o sinistro que vitimou fatalmente
0 esposo da autora ocorreu sob a égide do Cédigo Civil de 1916, e na entrada
em vigor do Cédigo Civil de 2002, o que se deu em 11/01/2003, havia decorrido
14 anos do prazo prescricional previsto no art. 177 do CC/186, isto é, mais da
metade, de modo que na hipdtese em tela deve-se aplicar a prescrigao
vintenaria, prevista no art. 177 do CC/16, em obediéncia a regra de transicao
recepcionada no CC/2002, bem como frente a néo apreciacao da matéria de
fundo ventilada nos embargos de declaracdo, opostos para fins de pré-
questionamento, o que viola o art. 1.022 do NCPC.

federal, nem com o disposto na Carta Politi
Tribunal Federal e do Superior Tribunal de .
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 379.093 - SP (2013/0250063-0)

RELATOR : MINI
AGRAVANTE STRO MARCO BUZZI

- PORT
ADVOGADOS O SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS

- JOSE HENRIQUE ZAGO MARQUES
RENATO TADEU RONDINA MANDALITI E OUTRO(S,
AGRAVADO : LUCI MOREIRA DA SILVA v
ADVOGADO ' GUILHERME MORAES CARDOSO E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ARTIGO 544 DO
CPC) - ACAO DE COBRANGA DE INDENIZAGAD
SECURITARIA ~ OBRIGATORIA (DPVAT) - DECISAO
MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO.
MANTIDA A INADMISSAO DO RECURSO ESPECIAL.
INSURGENCIA DA SEGURADORA.
1

< Pl Cao atinente & voltada & ca da
indenizagao do seguro obrigatorio (DPVAT). 1.1. Lapso de 20

(vinte) anos sob a égide do Codigo Civil de 1916 (artigo 177),

alterado para 3 (irés) anos a partir da entrada em vigor do

Cédigo Civil de 2002 (artigo 206, inciso IX, § 3%, devendo ser

observada a regra de tansicdo do arligo 2,028 do dltimo

Codex. 1.2, Causa interruptiva do prazo prescricional. A morte

causada por acidente de ftransito constitui fato juridico

| da pret de cobranga do seguro obrigatério em

(f Seu valor tolal. Contudo, como consabido, o pagamento
administrativo  (supostamente a menor) da Indenizagao

g ato ineq que imporla em
reconhecimento do direito pelo devedor (no caso, a
fi causa do marco

Prescricional, 4 luz do disposto no inciso VI do artigo 202 do
Codigo Civil de 2002 (artigo 172, inciso V. do Cédigo Civil de
1916).
2. Caso concreto. 2.1. As morles das vitimas do acidente de
transito (marido e filha da autora) ocorreram em 25.8.1990,
tendo sido efe o istrali
inferior a0 devido) em 21.9.1990. Assim, da data do
istrati a menor até o inicio |
da vigéncia do Codigo Civil de 2002 (11.01.2003), {
Ppassaram-se mais de 10 (dez) anos (12 anos e 3 meses).
razao pela qual lica: a regra
prevista na norma revogada (artigo 177 do Cédigo Civil de
1916). 2.2. Desse modo, sobressal a consonancia enlre a |
Jurisprudéncia do STJ e o acordao recorrido, segundo o qual
observado o lapso vintenario quando da propositura da
demanda (16.09.2010). Aplicagao da Sumula 83/STJ. 2.3. A
discussdo acerca da dala em que ocorrido o pagamento !
i reclama a | no acervo fatico-probatério
dos aulos. Incidéncia da Sumula 7/STJ.
Documanto. 45201937 - EMENTAJ ACORDAQ - Ste certificado - DJe; 1020372018

Pagina 1Ge 2
()
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Marcos Indcio Ad
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O caso da decisao paradigma retrata 0 mesmo caso destes autos,

Ao contrario do acérdao ora recorrido, a'demtsoaoapzfa:g:grga
oriunda do maior Tribunal do Pais assentou entendimen o
recorrente.

3. PRELIMINARMENTE

3.1 DO PEDIDO DE GRATUIDADE JUDICIARIA E DA DISPENSA
DO PREPARO

A 1. sentenca de primeiro grau deferiu o pedido de gratuidade
judiciaria formulado pelo demandante em sua pega inicial.

Ocorre que o recorrente nao dispoe de meios - financeiros
suficientes para custear despesas processuais sem prejuizo .dq' proprio
Sustento e de sua familia, de modo a fazer jus & gratuidade judiciaria, nos
termos da Lei 1.060/50 e Constituicao Federal, art. 5° LXXIV. ®

Sendo assim, justifica a dispensa do recolhimento do preparo
recursal.

4. SEGURO

= DPVAT. MORTE. CODIGO CIVIL DE 1916. PRESCRICAO
VINTENARIA.

Na fundamentagao da sentenca ora atacada, limita-se o julgador a
aduzir que a parte autora esta com o sey direito prescrito, nos termos do art.
206, §3°, IX do CC/2002

,» que estabelece a prescricao trienal para cobranga de
seguro DPVAT.

Data vénia, nao poderia haver equivoco maior,

O caso dos autos é de prescri¢ao vintenaria.

O __acidente que vitimou _fatalmente O esposo da autora, .
SEVERINO MIGUEL DOS SANTOS, ocorreu em 27/06/1989, quando vigorava
0 Caodigo Civil de 1916, que deve ser aplicado ao casp em tela.

Tal diploma legal fixava em 20 (vinte) anos

0S 0
para cobranca de sequro DPVAT, conforme o sey art. 1

segue:
Art. 177. As agdes pessoais presci
20 (vinte) anos, as reais em 10
ausentes em 15 (quinze), contados da
sido propostas. (Grifo nosso)
D ue pese o ajuizamento da |
sob a vigénci digo Civil de 2002 (81/01,
que resta p e | do CC/1916 in

Marcos Indcio Advocacia/ ACN/BMI
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esposado nao fere a regra de transicao instituida pelo CC/2002, em seu art.

2.028, que giza:

s, quando reduzidos
trada em vigor, ja
stabelecido

Art. 2.028. Serao os da lei anterior 0s prazo
por este Codigo, e se, na data de sua en
houver transcorrido mais da metade do tempo €
na lei revogada. (Grifo nosso)

Na data da entrada em vigor do Cédigo Civil de 2002, 0 que se
dey em 11/01/2003, havia decorrido 14 anos do prazo grescricional previsto no
Codigo Civil de 1916, isto é, mais da metade, de modo qué na hipdtese em tela
deve-se aplicar a prescric prevista no art. 177 do CC/1916, em

deve-se aplicar a prescricao vintenaria

obediéncia ao art. 2.028 do CC/2002.

resente_demanda e, tendo o feito em 31/01/2008, n@o ha que se falar na

ocorréncia da prescricao.

Portanto, errou 0 juizo de
prescricao do direito vindicado pela autora,
sentenca ora atacada.

primeiro grau ao entender pela
pelo que merece total reforma a

Diante do exposto, requer a recorrente que este Egrégio STJ
afaste a prescricao equivocamente reconhecida no TJ/PE e, adentrando-se N0
mérito da demanda, julgue procedente a demanda, nos termos da inicial.

5. CONCLUSAO
cima cuidem de outros casos concretos, a

matéria_de fundo é a mesma. Nao se desconhece a ligao do eminente
CARNELUTTI, que entende que a lide seria uma realidade extraprocessual,
caracterizada pelo conflito de interesses qualificada pela pretenséo de um dos
interessados e pela resisténcia do outro’ (“il conflitto di interessi qualificato dalla

pretesa di uno degli interessati dalla resistenza dell'altro”).

Embora os arestos a

Ja para LIEBMAN, cujo conceito ¢ adotado pelo nosso Codigo de
Processo Civil, a lide seria uma realidade endoprocessual, pois 0 elemento
que delimita ém concreto 0 mérito de causa nao é, portanto, o conflito existente
entre as partes fora do processo, & sim o pedido feito a0 juiz em relacao aquele
conflito. Na Exposicéo de Motivos do CPC, percebe-se que se adota 0
vocabulo lide pela ética de CARNELUTTI. Porém, em diversas passagens 0
Codigo utiliza lide como mérito, como por exemplo, o art. 330, que trata do
julgamento antecipado da lide. Talvez essa aparente confusao tenha gerado 0
nascimento de duas correntes an: ?g" cas: a de LIEBMAN, segundo o qual @
lide circunscreve-se ao pedido « u a de CARNELUTTI, que funda-se na

resisténcia & pretensao.

ICARNELUTTI, Francesco. Siste

Marcos Indcio Advocaci/ ACN/BMIE

Scanned by CamScanner



Por fim, sem querer estender muito a controvérsia, ter’pos que,
tecnicamente, os conceitos de lide dos mestres italianos aqui reproduzidos, sao
perfeitos e se amoldariam, em tese, ao caso em debate.

6. PEDIDOS

O presente recurso especial escora-se na hipotese de ofensa a
Lei Federal e divergéncia jurisprudencial (art. 105, Ill, “a” e “c”, CF/88),
trazendo como ofensa a Lei Federal o art. 2.028 da Lei 10.406/02 e como
decisao paradigma, precedente do Superior Tribunal de Justica, proferida no
STJ - AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 379.093 - SP
(2013/0250063-0).

Forte nesses argumentos, requer a esse Eg. Colegiado que se
digne em DAR PROVIMENTO ao presente recurso para afastar a prescricao
equivocamente reconhecida no TJ/PE e, adentrando-se no mérito, julgar
procedente a presente demanda, nos contornos da peti¢ao inicial, nos termos
expostos.

Pede DEFERIMENTO.

B/PE 573-A
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REMESSA
Nesta data fago remessa destes autos a
(ao) CARTRIS abrir vistas.

Em 5 de junho de 2917

’
DireW
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VISTAS

Nesta data abro vista destes autos ao(s)
Dr(s). advogado  Jodo  Barbosa

(RJ134307 ), para apresentar
contrarrazées no pfazo dias.
" Recife, 8 de junho de 20f1|7.
CA IS
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CERTIDAO DE PUBLICAGCAO

Certifico que a vista retro foi publicada no
Diério Oficial Eletrénico — Poder Judiciario
de Pernambuco n°  108/2017 do dia
09/06/2017 .

Recife, 9 de junho de 2017.
\(i(\\\\
Sebas

(@)
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SErcio BERMUDES
Marcto VIEiRA SouTo CosTA FERREIRA
MARCELO FONTES
ALEXANDRE SIGMARINGA SEIXAS
Guinirrse ValDETARo MATIIAS
ROBIRTO SARDINEA JUNIOR
MARCELO LAMEGO CARPENTER
ANTONIO CARLOS VELLOSO TiLlO
FABLANG ROBALINIO CAVALCANTI
MARIN AZEVEDO SALGADO
MARCO AURELIO DE ALMEIDA ALVES
ERIC CERANTE PESTRE
VITOR FERREIRA ALVES DE BRITO
ANDRE SIVEIRA
RODRIGO TANNURI
FREDERICO FERpEma
ANTONELLA MARQUES CONSENTING
MARCELO GONCALVES
RIicARDO Sitwa Maciiano
RICARDO JUNQUEIRA DE ANDRADE
ANDRE TAVARES
CARGLINA CARDOSO FRANCISCO
Maziassa Fux
ANDRE GHATEAUBRIAND MARTINS
Putp FLETCHER CRAGAS

EXMO. SR. DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTIGA

ESCRITORIO DE ADVOCACIA

SERGIO BERMUDES

Luls FEuPE FREIRE Lispos
PEDRO PAULO DE BARROS BARRETO
WILSON PIMENTEL

RicARDO LoRETTI HENRICH
JAME THENRIQUE PoRciaT Secco
Guissia Rieo VENANCIO
Marceto Bori Viiga

ADILSON VIERRA MACABU FiLHO
CAETANO BERENGUER

RAFAEL DiRbr10 SoARES

ANA PAULA DE PAuLA
ALEXANDRE FONSECA

PEDRO HENRIQUE CARVALIIO
RARAELA Fucal

GARRIEL LOS

Louts De Castisa

HENRIQUE AViLA

RENATO RESENDE BENEDUZI
DIEGO BARBOSA CAMPOS
ALESSANDRA MARTINI

MARIANA ARRUDA DE SOUZA
DANIEL CHACUR DE MIRANDA
PEDRO HENRIGUE NUNES
GARRIEL DE ORLEANS E BRAGANGA
Lutza LOURENCO BIANCHINI

DO ESTADO DE PERNAMBUCO

GABRIEL PRISCO PARAISO
Guiamar FEITOSA LIMA MENDES
FLAYIO JARDIM

Guinense CoeLio

ANA Luiza Comparato

LiviA I8EDA

LIvia San

JULLIANA CUIA

ALLAN BARCELLGS L. DE OLIVEIRA
PauLo Boxato

RENATO CALDEIRA GRAVA BRAZIL
VicTor NADER BUIAN LAMAS
GUILIERME REGUEIRA PITTA
Luiza PERRELLI BARTOLO

JOAO ZACHARIAS DE SA

SERGIO SANTOS DO NASCIMENTO
GIOVANNA MARSSART
ALESSANDRA GUALBERTO

OLAVO RiBAS

MATHEUS PINTO DE ALMEIDA
FERNANDO NOVIS

Luis TOMAS ALVES DE ANDRADE
MARCOS MARES GUIA

ROBERTA RASCIO SAITO

ANTONIA DE ARAUJO L1MA

Recurso Especial n° 335823

09 "0k
!

GusTavo FIGUEIREDO GSCHWEND
ANA LUISA BAREOSA BARRETO

Pavia MiLLo
RaFAFL MocARzL / 5 3 |
CoNpADO RAUSHENTI

LUtZA Dixs MARTINS
THAIS VASCONCELLOS DE SA
BRUNO TABERA

FARIO MANTUANG PRISCIPE

CONSULTORES

AMARO MARTINS DE ALMEIDA (IDILIQE‘)
HELIo CAMPISTA GOMES (1925-2004) 52
SALADOR CICERD VELLOSO PINTD 2
JorGE FEryanpo LoRFTTI
ELina Lanpat

CAI0 LUIZ DE ALMEIDA VIEIRA DE MELID!

0/58
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Razdes da recorrida,
UNIBANCO AIG SEGUROS

S.A.

Egrégia Turma,

INADMISSIBILIDADE MANIFESTA
sMULA 7/STJ

1. Verifica-se o manifesto intuito do ora recorrente de
rediscutir o conjunto fatico-probatério dos autos a fim de
modificar a conclusdo do v. acérdio recorrido a respeito da
ocorréncia prescrigdo, o que encontra Obice na stmula 7/STJ,
segundo a qual “a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja

recurso especial”.

278 Com efeito, o V. acérdio recorrido se baseou
exclusivamente nos documentos acostados aos autos declarar a g

prescrigdo, razdo pela qual nio ha elementos nos autos que

autorizem a alteragdo do termo inicial da prescrigdo.

s Esse e. STJ possui incontaveis precedentes no sen ‘45'@

que a modificagdo de decis3o local a respeito do termo inic

autos, demanda o reexame de provas, O que é vedado nesta :

recursal, ante o bbice contido na Stmula 7/STJ.

4.
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para a contagem do prazo prescricional, estd baseada nos
documentos e provas diversas carreadas aos autos.
Alterar esta conclus3o demandaria o reexame de provas, o
que é vedado nesta instdncia recursal, ante o &bice
contido na StGmula 7/STJ.

2. A incidéncia da Stmula 7/STJ prejudica o exame do

recurso especial pela alinea ‘c’ do permissivo
constitucional. Precedentes.
3. Agravo regimental ndo provido”. (AgRg no AREsp

49.661/GO, 4°* Turma, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, j.
20.09.12, DJe 26.09.12 - grifou-se)

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLAGAO AO ART. 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
INEXISTANCIA. SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. PRESCRIGAO
TRIENAL. DATA EM QUE O SEGURADO TEVE CIENCIA INEQUIVOCA
DA INCAPACIDADE LABORAL. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SOMULA 7 DO STJ.

1. Ndo ocorre omissdo quando as questdes submetidas ao
Tribunal de origem s3o enfrentadas fundamentadamente.

2. Conforme a jurisprudéncia desta Corte Superior, o
prazo prescricional para propositura da acdo de cobranga
relacionada ao seguro obrigatério - DPVAT - & de trés
anos, de acordo com o disposto no art. 206, § 3°, do
novo Cédigo Civil, observada a regra de transigdo de que
trata o art. 2.028 do aludido diploma legal.

3. ‘'O termo inicial do prazo prescricional, na agdo de
indenizacdo, é a data em que o segurado teve ciéncia
inequivoca da incapacidade laboral. - SGmula n. 278/STJ’
(AgRg no REsp 1.002.620/RS, Relator o Ministro Aldir
Passarinho Junior, DJe de 24.5.2010) .

4. O Tribunal de origem, a vista das c:.rcu.ns‘t ”c as
faticas da causa, entendeu due, para
prescrigdo, o inicio da contagem se deu a part
do acidente. Assim, o acolhimento da pretensdo 1
como ora persequido, demandaria a analise d
fétlco—probaténo dos autos, o que é veda o
7 do STJ, que dlspae .

‘A pretensao de simples_
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MANIFESTA IMPRODECENCIA

RESP REPETITIVO 1.388.030/MG

5. : .
Ainda que essas questdes pudessem ser superadas, O
que se admite para argumentar, no mérito, melhor sorte ndo

assiste ao recorrente.

7. Segundo a tese recursal, o termo inicial do prazo
prescricional do seguro DPVAT deveria coincidir com a data da

realizagdo do laudo médico, independentemente do cardter

notdério da lesdo ou de outros elementos capazes de demonstrar

a ciéncia prévia quanto o cardter permanente da lesdo
incapacitante.
81 Ocorre que, em sentido diametralmente oposto, a 2 |

Secdo desse e. Superior Tribunal de Justica, no julgamento dos
1.388.030/MG, 1|

Embargos de Declaragdo no Recurso Especial n°

submetido ao rito dos recursos repetitivos, firmou a

orientacdo de que, “Exceto nos casos de invalidez pe:

ou naqueles em que o conhecimento anterior

notéria,
comprovado na fase de instrugdo, a ciéncia inequivoc:

cardter permanente da invalidez depende de laudo mé

9.
vpresumir o

ou da si

periodo”,
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ZWsconhecimento da invalidez permanente,
Siveis ‘s 5
W‘@ pelas instdncias ordindrias” (EDcl no

REs
P 1388030/MG, 2° segdo, Rel. Min. PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, DJe 12.11.14).

10. g
O caso dos autos se insere rigorosamente nas excegdes

apon 4 : A
pontadas por essa e. Corte Superior no julgamento do referido
re 415 o Y A
Curso repetitivo, tendo em vista que o v. acdérddo recorrido
se ]
baseou nos elementos faticos dos autos para declarar a

bPrescricdo da pretensdo de recebimento do DPVAT.

¢ .

situagdes como essa, a obtengdo do laudo atestando a

Condicionar o inicio do prazo de prescrigdo, em

existéncia da invalidez e a sua extensdo equivaleria, como se
disse, a permitir que o beneficidrio modulasse o prazo de
prescrigdo do art. 206, § 3°, IX, do Cédigo Civil de 2002, em

detrimento da garantia constitucional da seguranga juridica.

* * * :I\
|
12, Por todo o exposto, confia a recorrida em que serd negado
A\
provimento ao recurso. :
‘ Do Rio de Janeiro para Recife, 29 de junho de 20

Matheus Pinto de Almeida ANTONIO YVES C. DE
OAB/RJ 172.498 ;
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CONCLUSAO
Fago estes autos conclusos a(o)

Exmo(a). Sr(a). Desembargador(a) 1°
Vice-Presidente.

Em, 15 de setembro de 2017.

.
Everton A%omes
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JUNTADA

Nesta data junto aos presentes autos o(a)
® Decisao Interlocutéria que em seguida se
vé(em).

Recife, 28 de setembro de 2017
d/UAML—

Creusa Lins e Silva Pires Filha
Gabinete
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Poder Judiciario
Tribunal de Justica de Pernambuco
Gabinete da 12 Vice-Presidéncia

Recurso Especial no Processo n° 330011-8
Recorrente: Maria do Socorro do Nascimento dos Santos
Recorrido: Unibanco AlG Seguros S. A.

) Recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso I,
alineas “a” e ‘c’, da Constituicao Federal, contra acordao proferido em sede de
embargos de declaragao, opostos em sede de agravo interno, interposto, por sua
vez, em sede de apelagao.

Inicialmente, cumpre registrar que em razao de o acérdao fustigado
haver sido publicado em 16/05/2017 (fl. 142), deve o exame de admissibilidade
deste especial se orientar pelo que dispoe 0 Enunciado Administrativo n° 3, do
STJ, segundo o qual, “Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisées publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC”.

Ato continuo, foi constatado que a controvérsia que subsidia a
pretensao recursal tem fundamento em questao de direito idéntica & que informa o
Recurso Especial n® 1.418.347/MG (tema 883), submetido a sistematica peculiar do
instituto dos recursos repetitivos (arts. 1.036 e sequintes do NCPC).

Observo, ainda, que ocorreu o julgamento do mérito do referido
paradigma, em que a 2a Secao do STJ decidiu que a pretensao de cobranca € a
pretensao a diferencas de valores do seguro obrigatorio (DPVAT) prescrevem em
trés anos, sendo o termo inicial, no ultimo caso, 0 pagamento administrativo
considerado a menor. Confirmo:

“RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DA QONTROVERSIA.
AGAO DE COBRANCA. SEGURO  OBRIGATORIO. DPVAT.
CQMPLEMENTAQAO DE VALOR. PRESCRIGAO. PRAZO TRIENAL.
SUMULA Ne 405/STJ. TERMO INICIAL. PAGAMENTO PARCIAL. 1. A
pretensao de cobranca e a pretensao a diferencas de valores do seguro
obrigatério (DPVAT) prescrevem em trés anos, sendo o termo inicial, no
(ltimo caso, o pagamento administrativo considerado a menor. 2. Recurso
especial provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugao/STJ n° 8/2008.

(REsp 1418347/MG, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
SEGUNDA SEGAO, julgado em 08/04/2015, DJe 15/04/2015)"

Por oportuno, convém recordar que, consoante a sistematica dos
recursos repetitivos, caso ap6s o pronunciamento do STJ, o acérdao recorrid esteja
em conformidade com O julgamento do paradigma, O recurso especial
seguimento negado (CPC/2015, art. 1.030, 1, b). [

No caso concreto, verifico que O entendimento
acordao recorrido coincide com a orientagao ditada pelo STJ no |
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Poder Judiciario
Tribunal de Justica de Pernambuco ‘,
Gabinete da 12 Vice-Presidéncia !

citado recurso repetitivo, realidade subjacente essa, destarte, que impde a
observancia da mencionada regra.

) Destarte, a luz de tais consideragoes, nego seguimento a
manifestacao recursal.

Publique-se.

Recife, 22 de setembro de 2017.

Des. Adalberto de Oliveira Melo
1° Vice-Presidente
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CERTIDAO DE PUBLICACAO

Certifico que foi publicado no
Diario Oficial Eletronico - Poder
Judiciario de Pernambuco n°
185/2017 de  09/10/2017 o

Despacho/Decisdo de fls /<572

Recife, 9 de outubro de 2017
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Estado de Permnambuco

CERTIDAO

L Certifico o transito em Julgado da deciséo de
(& fls. 159/159v que negou seguimento ao
Recurso Especial, em 01/11/201

Recife, 23 de novembro de 2017

CARTRQ\

BAIXA/REMESSA

Nesta data fago remessa dos presentes autos
a0 Juiz de Direito da Comarca de Salgueiro -
22 Vara.

s\?

Recife, 23 de novembro de 2017

CARTRIS
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ATO ORDINATORIO

Intimaciao das partes para manifestarem-se sobre o retorr

Processo n® 0000151-66.2008.8.17.1220
Acao de Procedimento ordinario

|

Em cumprimento ao disposto no P
Magistratura do Tribunal de Justica de Pernambuco n° 08,
09/06/2009, e nos termos do art. 203, § 4° do CPC de 201

prazo de 5 (cinco) dias, manifestar-se sobre o retorno dos autos da 22 Instancia.

Salgueiro (PE), 22/01/2018.

|
i7 Mano?@fmaﬂz Neto
/ Chéfe de Secretaria !

no dos autos da 2° instancia

|
ovimento do Conselho da
2009, publicado no DOPJ de
5, intime-se as partes para, no
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Advogado: PR008123 - Louise Rainer Pereira Gionédis

Despacho:

R.h. Intime-se a parte apelada para apresentar contrarrazdes no prazo de quinze de 15 (quinze) dias. Caso o apelado interponha apelagao
adesiva, inti o para ap Decorrido o prazo o lapso temporal supramencionado, com ou sem as contrarrazées,
remetam-se os autos ao TJPE, indeper de juizo de issibili (CPC, art. 1.010, § 3°). i i Iguei
10/12/2018. José Gongalves de Alencar, Juiz de Direito.

Segunda Vara Civel da Comarca de Salgueiro

Juiz de Direito: José Gongalves de Alencar (Auxiliar)
Chefe de Secretaria: lury Daniel Pereira de Moraes
Data: 03/01/2019

Pauta de Despachos N° 00006/2019

Pela presente, ficam as partes e seus respectivos advogados e procuradores, intimados dos DESPACHOS proferidos, por este JUIZO, nos
Processos abaixo relacionados:

Processo N°: 0000151-66.2008.8.17.1220

N; da Agdo: P i ordinario

Autor: MARIA DO SOCORRO DO NASCIMENTO DOS
Advogado: PB004007 - MARCOS ANTONIO INACIO DA SILVA
Réu: UNIBANCO AIG SEGUROS S/A

Advogado: PE004246 - Jodo Alves Barbosa Filho

Despacho:
Em cumpri ao di no Provi do Conselho da Magistratura do Tribunal de Justiga de Pernambuco n° 08/2009, publ
de 09/06/2009, e nos termos do art. 203, § 4° do CPC de 2015, intime-se as partes para, no prazo de 05 (cinco) dias, mani
retorno dos autos da 2° Instancia. Salgueiro (PE), 22/01/2018. Manoel Elino Mariz Neto. Chefe de Secretaria.

Processo N°: 0001303-18.2009.8.17.1220

Nat da Agéo: Pr ordinario

Autor: SEBASTIAO PAULINO DA SILVA FILHO

Advogado: PE025789 - Jorge Luiz Gomes Filho

Advogado: PE031103 - DIEGO VINICIUS DE SOUZA GOMES
Réu: ARPEGE COMERCIAL LTDA

Advogado: PE024698 - Cicero L de
Despacho:

Processo N°: 0000627-65.201
Natureza da Agéo: Procedime
Autor: WILTON BENEVIDES
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