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sdoay  ESTADD DO CEARA
"% SECRETARIA DA SECURANCA PUBLICA E DEFESA SOCIAL
%, SUPERINTENDENCIA DA POLICIA CIVIL
4 DEPARTAMENTO DE POLICIA DO INTERIOR
e 12 RPC / DELEGACIA REGIONAL DE POLICIA CIVIL DE QUIXADA

N°® 278/2011
GUIA POLICIAL AD INSTITUTO BEDICO LEGAL

Natureza do Exame: LESAQ CORPORAL

Solicito ao Institluto Médico Legal, o exame de: LESAO CORPORAL na pessea abaixo
qualificada:

Nome: RODECIO FERNANDES PEREIRA
Local & hora da ocoméneia: PROXIMO A LOC. ALIVIO, SOLONOPOLISICE, POR VOLTA DAS
10HSO0MIN DO DIA 2310512010

Estado Civit CASADO

Profissdo Especificada: ELETRICITARIC
Enderego: AV. JK, 90, CENTRO, BANABUIUICE
Data de Nascimento: 0211011963

Naturalidade: COREMASIPE

Nome do Pai: ELIZARIO MARTINIANO PEREIRA
fdome da Mde: RAILDA FERNANDES PEREIRA
RG N*: 1058932 SSPICE i
informagdes prestadas: PELA VITIMA T

T R s %
B Y

Quixgramobim - CE

OBS: A PESSOA ACIMA QUALIFICADA FOI VITIMA DE ACIDENTE DE TRAHSETLJ FATO OCORRIDO NO LOCAL,
DATA EHORA ACIMA CONSIGNADOS. =

. " pFFGCC MU‘J@O d" ﬁnﬂ Stas ”ﬂdif‘ﬁ -

LAUDO PARA A DELEGACIA REGIONAL DE POLICIA DE QUIXADAICE. | Odonioiigions co Guiseramonin - 1o
PROTOCONO N C 3O 00 O |

LJIA E%/O zé L{ "‘ORA_’__,Q__‘S? e i

Quixada-Ce, 20 de abril de 2011 TN S N ——

Y Vi
Bel®. Rachel de Queiroz Moreira

Delegada de Policia Civil
*fwyé'm (ea o rres (eece—a
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y Secretaria da Seguranca Publica e Defesa Socval i Fo e B W ey

- Paricia Edvense do Estado do Ceara - Pefoce L TeRlan Rl Sad
Coordenadoria de Medicina Legal - COMEL™  ~ o e Vi

. NUCLEO DE PERICIAS MEDICIAS E ODONTOLOGICAS D&UIXERAMQB!M

Registro No.: 336578 Digitado em: 12/05/2011 i
Livro: 0016  Pag.: 017 Digitado por DARLANAL

" Enviar pard DELLGACIA REG. DE QUIXADA

EXAME DE CORPO DE DELITO
Lesao Corporal

Em 06 de Maio do ano de 2011 neste Nucleo de Perlc1as Medmas e Odontoioglcas de » &
QUIXERAMOBIM : Foram des:gnados 0s peutos

. Laureano Gomes De Araujo Chaves - CREMEC: 7906
Para procederem a exame de corpo de’ dchto em: ' i ' : ;
‘Rodécio Fernandes Pereira i, R ﬁm de ser ateﬂdlda a feqUISl-.
¢doden® 278 /2011 do(a) DELEGACIA REG. DE. QUIXADA’ . o
descrevendo com a verdade e com todas as circunstancias, o que encon‘trarem descobrlrem e
observarem, re%pondelem aos segumles quesitos: 3
PRIMEIRO - Se ha ofensa a integridade corporal ou a satde do pacwnte SEGUNDO Qual o
' mstrumento ou meio que produziu a ofensa; TERCEIRO -*Se foi prOdu21da por meio de
veneno, fogo, explosivo, asfixia ou tortura ou por outro meio. 1n51d1030 ou cruel; QUARTO =oih
Se resultou incapacidade para as ocupagdes habituais por mais .de. 30 dias; QUINTO. - Se .
resultou perigo de vida; SEXTO - Se resultou debilidade permanente, perda ou inutilizago de 7
membro, sentido ou fungio; SETIMO - Se resultou incapacidade permanente para o trabalho
enfermidade incuravel ou deformidade pcrmanenle : ;
- Em consequéncia, as 16:66 de- 6!5&:}/’2? ii passaram os pentos a fazer o exame ordenado
e as investiga¢des que julgaram necessarias findo os «quais deciaram: - —
Periciando apresenta laudo médico assinado ‘pelo Dr. Gabriel Franco, CRM 9805, que ahrma
que 0 mesmo sofreu acidente de trdnsito dia 23/05/2010, apresentando fratura de acetabulo
~esquerdo, realizando tratamento conservador. Apreseitou também lesdo em coxa esquerda, que
necessitou realizar limpeza cirargica. Outro ferimento ocorteu em regido clavicular esquerda, '
deixando cicatriz hipertrofica de quinze . centlmetros de extensdo. Ao exame: perda funcional
de membro mferlol esquerdo de 30%. Glande cicatriz hipertréfica em regifo de clawcula

esquerda. 2555" me,mmOsmm,,mmm
RESPOSTAS AOS QUESITOS: |Eaga Dmo:ﬂ o pelninaree]
1) SIM; [sea i

2) CONTUNDENTE: | ‘E“"o 65 Ul i
3)NAO; Eggggg e ST,
4) SIM; 08 2 o T
5)NAO;’ i st tssionsco . [

'6)SIM, PERDA FUNCIONAL DE 30% EM MEMBRO INFERIOR ESQWRDO
7) SIM, GRANDE CICATRIZ HIPEPJ ROFICA EM REGIAO DE CLAVICULA
ESQUERDA.
Nada mais havendo a registrar, encerro este laudo que, dep01s de, lxdo e achado conforme-“ ”

assino. - / / '

Laurean(%gon} S De AraUJo Chaves 1
1°Pefito CREMEC:7906- -

Registro: 336578 Emitido por: DARLANALMEIDA Emitido em; 12/052011 09:10 . Pég: 1



DECLARACAQ DE POBREZA

L3 i E“ﬁ“.‘skf’.‘m’k "
RG__Aosaaxa, CPF_ 363 66%. 1533

Jesidente e domiciliado na rua: Tl

-

. Declaro, nos termos do Artigo 5°, inciso LXXIV
da Constituicdo Federal do Brasil de 05 de outubro de 1988 c/c Lei n® 7115 de
29 de agosto de 1983 e a Lei n® 1060/1950, ser pobre na forma da Lei e ndo
poder de forma alguma custear as despesas processuais na Justica, sem,

contudo, sofrer prejuizos em seu sustento e de sua familia. Pelo que assumo
inteira responsabilidade, sob as penas da Lei por esta declaragéo.

DI o de Jsul‘im de _qqin

Rovés ferrmw~zot  Pemcrag

Declarante



OUTORGANTE

OUTORGADO (S)

PODERES:

PROCURACAO

EDDECIU FERNANDES PEREIRA | cpf 263.669.163-
49 e rg 1059932 residente e domiciliado na Rua Tabelido
Enéas, 387, centro, Quixada-Ce, cep 63900-000.

JOAQ PAULO JUCA DE ALMEIDA, brasileiro, solteiro,
Advogado mscrito na Ordem dos Advogados do Brasil,
Secgdo do Estado do Ceard, sob n°. 24931, com residéncia
profissional na cidade de Quixada, a Rua Oscar Barbosa,
514,Centro.

A quem concede(m) amplos e ilimitados poderes com a
clausula Ad Judicia para o foro em geral, e especialmente
para, isolado(s) ou conjuntamente, onde com esta se
apresentar(em), defender{fem) ofs) outorgante(s) em
qualquer acio em que ofs) mesmo(s) seja(m) autor(es)
reu(s), assistente(s), opoente(s), ou de qualquer modo
interessado(s), podendo interpor todos os recursos em
Direito permitidos, propor agdes e delas variar, ou desistir,
acompanhando-as em todos os seus termos, até final;
entrar em acordo; agravar ou apelar de qualquer despacho
ou sentenca, fazer e assinar requerimentos e os
documentos necessarios; produzir provas e justificagdes;
requerer faléncia, ou concordata; transigir, firmar
compromissos; passar recibos, dar quitagio: assinar termos
e compromisso de inventariante; finalmente, tudo mais
usar ¢ praticar, requerer e assinar para o completo
desempenho deste mandato, inclusive substabelecer, com
ou sem reserva de poderes;

Quixada-Ce, 01 de junho de 2012.

R!:r*i‘fi'ta-ixa fea ~vgnz268 G?F""l{?z-ﬂ_.-r;;

OUTORGANTE
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
QUIXADA
JECC DE QUIXADA

CARTA DE CITACAO para SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT

S/A
Processo n° 050.2012.923.583-9
[Nome Identidade |cPF/CNPS
IRODECIO FERNANDES PEREIRA 263.669.163-49
Promovente(s) Endereco:
Logradouro: TABELIAO ENEAS n°387
Bairro: CENTRO, Cidade: QUIXADA-CE
ome Identidade|CPF/CNPJ
ISEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A 09.248.608/0001-04
Promovido nderego:
ogradouro: SENADOR DANTAS n°74
Complemento: 5° ANDARCidade: RIO DE JANEIRO (CIDADE)-RJ
CEP: 20.031-025
Tipo de Acdo Procedimento do Juizado Especial Civel
Tipo de Citacio  [Off-Line IValor da Causa: | R$ 9.281,50
Juizo JECC DE QUIXADA
Audienciade )7 4. gerembro de 2012 as 11:00
Conciliacao

O MM JOSE ARNALDO DOS SANTOS SOARES cita a parte supra, SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SEGURO DPVAT S/A, nos termos do art. 172, § 2° do CPC, combinado com o art. 12 da Lei 9.099/95, para todos os termos da a¢ao
indicada, ciente que devera comparecer a audiéncia de conciliagdo, na data e hora designada.

ADVERTENCIA: O nio comparecimento as audiéncias importard em revelia, reputando-se como verdadeiras as alegagdes iniciais
do autor e proferindo-se o julgamento de plano. Comparecendo a parte promovida (ré), e ndo obtida a conciliacdo, poderd a acdo ser
julgada antecipadamente, se for o caso, ou se proceder a audiéncia de instrugdo e julgamento.

O promovido devera oferecer contestacdo, escrita ou oral, na audiéncia de instru¢@o e julgamento, sendo obrigatéria, nas causas de
valor superior a 20 saldrios minimos, a presenga de advogado. Em se tratando de pessoa juridica, o preposto devera apresentar no ato
da audiéncia respectiva a carta de preposicdo, sob pena de revelia. OBSERVACAOQ: Este processo tramita através do sistema
computacional E-CNJ (Projudi), cujo endereco na web ¢ https:/projudi.tjce.jus.br/projudi . Para se cadastrar neste sistema
comparega na sede deste juizo. Documentos (procuracdes, cartas de preposicao, contestacdes) devem ser trazidos ao juizo em formato
digital (CD, DISQUETE etc.) em arquivos com no méaximo 3146304MB cada.

ATENCAO:AUDIENCIA DE Conciliagio DESIGNADA PARA 27 de Setembro de 2012 as 11:00 NA SALA DE AUDIENCIAS
DO(A) JECC DE QUIXADA.

LOCAL: JECC DE QUIXADA

AV. PLACIDO CASTELO n° 2028

Bairro: CENTRO, Cidade: QUIXADA-CE

QUIXADA,28 de Junho de 2012 as 09:49

JOSE ARNALDO DOS SANTOS SOARES
JUIZ DE DIREITO

file:///C:/Users/FPADV3/AppData/Local/Packages/Microsoft.MicrosoftEdge_8wekyb3d8bbwe/TempState/Downloads/online%20(1).html



CERTIDAO

Certifico e dou fé que intimei 0 promovente, na pessoa do Sr. Luiz Fernando
Moreira de Lima, do inteiro teor do respeitivel mandado retro que, assinou e recebeu a contrafé,
conforme enunciado 05 do FONAJE.

Quixada, 25?91«3 de 2.012.
Fral(zlcizé {lder@‘garbosa

icial de Justiga.
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
COMARCA DE QUIXADA
FORUM DR. ELISEU BARROS DE SOUSA
JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL
Avenida Plicido Castelo, 2028 - Centro. CEP 63900-000
Fone/Fax: (0xx88) 3412-5650
MANDADO DE INTIMACAO
PROC. N°. 050.2012.923.583-9
ACAO ORDINARIA DE COBRANCA C/C PEDIDO DE JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE
PROMOVENTE: RODECIO FERNANDES PEREIRA
ENDERECO: RUA TABELIAO ENEAS, 387, CENTRO. QUIXADA - CE.

PROMOVIDO: SEGURADORA LiDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT

O DOUTOR JOSE ARNALDO DOS SANTOS SOARES, JUIZ DE DIREITO,
DESTA UNIDADE DO JUIZADO ESPECIAL, POR NOMEACAO LEGAL, ETC.

M A N D A ao senhor Oficial de Justiga desta Unidade, a quem este for entregue, de
ordem, estando devidamente assinado pelo Diretor de Secretaria, que em cumprimento ao presente
mandado, INTIME o Promovente para comparecer & Sala de Audiéncia desta Unidade, situada na
Avenida Plicido Castelo, 2028 - Centro, nesta cidade, a fim de participarem da Audiéncia de

Conciliaciio. a ser realizada no dia 27 de Setembro de 2012, as 11h00min devendo-se fazer

acompanhado (a) (s) de advogado, se a causa ultrapassar ao limite de 20 (vinte) salarios minimos,
bem como das testemunhas - de no maximo trés para cada parte - que deverdo comparecer
independentemente de intimagdo ou mediante esta, se assim for requerido na Secretaria no minimo

de cinco (05) dias antes da audiéncia, onde devera o (a) reclamado (a) apresentar contestagio escrita
ou oral. CUMPRA-SE.
28 de Junho de 2012.

Eu, ,Emanuela Augusta Imaculada Cabral Saraiva, estagiaria, o digitei;

Eu, ,Francisco Bernaldo Bezerral Diretor de Secretaria , o subscrevi, e o assino.

AUTENTICACAD
N AD 8.017. 0GX7D

st 2o 23 ol _foofo o 2012
Auo/f] %%uw/ %/ AN
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
COMARCA DE QUIXADA
FORUM DR. ELISEU BARROS DE SOUSA
JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL
Avenida Placido Castelo, 2028 - Centro. CEP 63900-000
Fone/Fax: (0xx88) 3412-5650
MANDADODEINTIMACAO
PROC. N°. 050.2012.923.583-9

ACAO ORDINARIA DE COBRANCA C/C PEDIDO DE JULGAMENTO ANTECIPADO
DA LIDE

PROMOVENTE: RODECIO FERNANDES PEREIRA

ENDERECO: RUA TABELIAO ENEAS, 387, CENTRO, QUIXADA - CE.

PROMOVIDO: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT

O DOUTOR JOSE ARNALDO DOS SANTOS SOARES, JUIZ DE DIREITO, DESTA UNIDADE
DO JUIZADO ESPECIAL, POR NOMEACAO LEGAL, ETC.

M A N D A ao senhor Oficial de Justica desta Unidade, a quem este for entregue, de ordem, estando
devidamente assinado pelo Diretor de Secretaria, que em cumprimento ao presente mandado, INTIME o
Promovente para comparecer a Sala de Audiéncia desta Unidade, situada na Avenida Placido Castelo, 2028

- Centro, nesta cidade, a fim de participarem da Audiéncia de Conciliagcdo, a ser realizada no dia 27 de

Setembro de 2012, as 11h00Omin devendo-se fazer acompanhado (a) (s) de advogado, se a causa ultrapassar
ao limite de 20 (vinte) saldrios minimos, bem como das testemunhas - de no méaximo trés para cada parte -
que deverdo comparecer independentemente de intimag¢do ou mediante esta, se assim for requerido na
Secretaria no minimo de cinco (05) dias antes da audiéncia, onde deverd o (a) reclamado (a) apresentar
contestacao escrita ou oral. CUMPRA-SE.

28 de Junho de 2012.

Eu, ,Emanuela Augusta Imaculada Cabral Saraiva, estagiaria, o digitei;

file:///C:/Users/FPADV3/AppData/Local/Packages/Microsoft.MicrosoftEdge_8wekyb3d8bbwe/TempState/Downloads/online%20(3).html 1/2
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Eu, ,Francisco Bernaldo Bezerra, Diretor de Secretaria , o subscrevi, € 0 assino.

FRANCISCO BERNALDO BEZERRA

DIRETOR DE SECRETARIA

file:///C:/Users/FPADV3/AppData/Local/Packages/Microsoft.MicrosoftEdge_8wekyb3d8bbwe/TempState/Downloads/online%20(3).html 2/2



PREENCHER COM LETRA DE FORMA A R

DESTINATARIO DO OBJETO / DESTINATAIRE
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'

?0:0 [Efg;{thk?;Bﬂc(zlﬂo/gﬁml OC?ESONg(iCLI% ou DEypﬂVEa{ 5 / M

| o L1

wgmmma 99141‘03 ne vj, zo e'nd,ouz,

1 1 1 1 1 1 1 1
C':F' 1 COUE pOS M-L CIUADE / LOCJ‘UTE UrF PMS | PAYS
W‘OBI-%%tiﬁﬁ;l’oﬂf’mpu 2,'[.”..1.“[_
DECLWCAO DE CONTEUDO (SUJEITO A VER]F":-“GAO] / %CRIMINACION NATUREZA DO ENVIO /| NATURE DE L'ENVOI'_'

Cenln d—( o LCJ Le (6 [] PRIORITARIA/ PRICRITAIRE
4

D50. 20172.913. 83 .9 I E]sseumnmmagmnscuﬂs

[ Jems

ASSINATURA DO RECEBEDOR / SIGNATURE DU RECEPTEUR gﬁ& W!E%]

 A~svedo
594 res s B
N° DOCUMENTO DE IDENTIFICAGAD DO RUBRI MAT. DO EMPREGADO /
RECEBEDOR / ORGAO EXPEDIDOR SIGNA DE LAGENT
R.J
89F

ENDEREGO PARA DEVOLUCAO NO VERSO | ADRESSE DE RETOUR DANS LE VEi?S]

75240203-0

FCO483/16 114 x 188 mm



AVISO DE
'&"'_ RECEBIMENTO | /A |3 RQ 74380305 7 BR
CORREIOS

AVIS CNO7

BRESIL

DATA DE POSTAGEM / DATE DE DEPOT TENTATIVAS DE ENTREGA / TENTATIVES DE LIVRAISON

29/ 06/11

UNIDADE DE POSTAGEM | BUREALU DE DEPOT / / / /

/

/

Ow Lada” ex : h : h

PREENCHER COM LETRA DE FORMA

NOME OU RAZAD SOCIAL DO REMETENTE / NOM OU RAISON SOCIALE DE LEXPEDITEUR

( 1 | | | 1 1 1 - \ 1 1 [ 1 L 1 1 1 1
<9 JUIZADO ESPECIAL cw&smM'

O @ ! VR TR O IO | VRO v e
8-3 3 ENDEREGO PARA DEVOLUGAO / ADRESSE Av PlaCIdo Castelo N ?ﬁﬁ% t@iﬁ“%
EgE | AN [ | | L i Quix CEP 53.800-00 L L
w
g° .., | FONE: (088) 412-1512 | -
i

I A 1 I
CIDADE / LOCALITE

] L I 1 L} a4 p_ g 1 1 -1 L3 4. 13 T

UF




912332 - C1 / 2012-05035 / INV

JOAO BARBOSA Advogados Associados

Jodo Barbosa Osmar da Silva Aquino Amanda de Oliveira M. José Darlan Alves Moulin
Henrique A. F. Motta Adriana Franca da Costa Noémia Fraga Teixeiras Giovanna de Andrade Ribeiro
Fabio Jo&o Soito Cristina de Oliveira Ferreira Juliana Justo de Oliveira Isabel Alves da Rocha

Jodo Paulo Martins Evelyn I. Castillo Arevalo Taisa Nery Silva Isabel Teixeira das Chagas
Joselaine Maura Figueiredo Gabrielle Guimarées de Souza Rafaela F. Villas Boas Chagas Lidiane da Silva Erves

Nicole Vianna Riente Roberta Cunha Marinho Klarissa M. C. Campos Ferreira Cristiane M. Saunier Flosi
Fernando de Freitas Barbosa  Ananda Dias Mendes Deolindo Barreto Lima Neto Paloma Baptista de Oliveira
Flavia Nonato Roberto Alessandra Modolo Michelle Galvao da Silva de Souza

EXMO. SR. DR. JulzZz DE DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA
COMARCA DE QUIXADA / CE

SUMULA 474 STJ: “A
indenizacao do seguro
DPVAT, em caso de invalidez
parcial do beneficiario,

sera paga de forma
proporcional ao grau de
invalidez.”

Processo n.°© 5020129235839

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S_A., com sede na cidade do Rio de Janeiro/RJ, a Rua
Senador Dantas, n©® 74, 5° andar, inscrita no CNPJ sob n°
09.248.608/0001-04, neste ato representado por seus advogados
que esta subscreve nos autos da ACAO DE COBRANCA DO SEGURO
DPVAT, que lIhe promove RODECIO FERNANDES PEREIRA, em tramite
perante este Douto Juizo e Respectivo Cartério, vem, mui
respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, com fulcro no
artigo 275 do CPC e seguintes da Lei Adjetiva Civel, e, demais
cominacdes legais pertinentes a espécie, apresentar sua

CONTESTACADO
Consoante as razbes de fato e de direito que passa a expor:

DOS FATOS ALEGADOS NA INICIAL

Alega o Autor em sua peca vestibular que em 23/05/2010 foi
vitima de acidente automobilistico, restando permanentemente
invalido!

Desta forma, ndo h& que ser acolhido o valor alegado pelo
autor, ditos como corretos, para apreciagcdo do teto
indenizivel, j& que fora pago quantia referente a porcentagem
lesionada apurada no caso da ora autora.



DA VERDADE DOS FATOS

E 6nus do autor, provar que a invalidez foi de tal gravidade,
que remeta a pagamento superior do que o efetivamente pago
pela seguradora, e ndo simplesmente pedir a complementacdo em
todos os casos até o maximo patamar do pagamento do seguro por
morte ou invalidez permanente total. Ha de se aferir, e se for

0 caso, corrigir judicialmente a gradacdo da indenizacéo.

Constata-se que ndo ocorreu a alegada invalidez permanente
total, pois a parte autora sofreu apenas traumatismo no
membro, ndo ensejando, portanto o pagamento de indenizacdo no

patamar maximo previsto na Lei 6.194/74.

N&o comprovou a existéncia de invalidez permanente total, néo
tendo demonstrado, destarte, a incapacidade permanente para a
vida laboral, nem a existéncia de enfermidade incuravel, perda
ou inutilizardo de membro, sentido ou funcdo, nem mesmo
deformidade permanente, e por se tratar de invalidez parcial,
a verba indenizatéria decorrente do DPVAT sofre variacdo no
seu quantum, conforme dispbe a alinea "b" do art. 3° da Lei
Federal n°® 6.194/74, e em percentual correspondente a reducéo
funcional apresentada pelo membro ou 6rgdo atingido, pagamento
este que ja foi efetivado a parte autora levando em conta a

proporcao das lesOes sofridas.

Portanto, resta claro que a debilidade sofrida além de ter

sido de grau leve, ndo trouxe malores consequéncias, nao

podendo ser interpretada como invalidez permanente total, nos

termos do art. 3° Lei n° 6.194/74, nem parcial de molde a

remeter a correcdo de graduacdo pelo Judiciario, para efeito

indenizatério.




PRELIMINARMENTE

DA INCOMPETENCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS
NECESSIDADE DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL TECNICA PARA FINS
INDENIZATORIOS — OBEDIENCIA A SUMULA 474 DO STJ.

Conforme se observa da exordial, a natureza do pedido do Seguro
Obrigatdrio DPVAT é a suposta invalidez do Autor. Desta feita, o
cerne da questdo que motivou a lide é a invalidez do demandante,
bem como, o grau da lesdo sofrida para fins indenizatorios.
Trata-se, portanto, de matéria eminentemente técnica, carecedora
da producdo de prova pericial para serem dirimidas as duvidas
existentes sobre o grau e a extensdo da invalidez. Dai emerge a
incompeténcia dos Juizados Especiais Civeis para apreciar esta
questao.

Corroborando essa tese, tem-se que o Superior Tribunal de
Justica recentemente editou a Sumula 474 pacificando que no
caso de invalidez a indenizacdo do Seguro Obrigatério Dpvat
deverd ser paga em conformidade com o grau da invalidez da
vitima, vejamos:

“Sumula 474 STJ: A indenizacdo do Seguro DPVAT,
em caso de invalidez parcial do beneficiario,
sera paga de forma proporcional ao grau de
invalidez.”
Tal sumula tem o fito de colocar fim a discussdo acerca da
validade ou ndo da utilizagcdo tabela de Normas de Acidentes
Pessoais, que, dentre suas disposicoes, estipulou
expressamente que a mesma devera ser utilizada para efeito de
pagamento da cobertura por invalidez contemplada na Lei
6.194/74, de modo que se Imp0e a graduacdo da invalidez para
fins indenizatoérios.

Em continuidade, tem-se que o0 recente entendimento pacificado
prevé graus diferenciados de invalidez permanente,
classificando-a em total ou parcial, esta ultima sub-dividida
em completa e incompleta, o que de certo devera ser observado
por esse Nobre Magistrado.

Sendo assim, a indubitavel a incompeténcia deste Juizado para
julgar a presente lide, pois no caso dos autos, é cristalino
que a prova técnica serd fundamental para o correto julgamento
da acdo, na medida em que nos casos de invalidez devera ser
respeitado o grau da lesdo do acidentado a fim de ser paga a
indenizacdo de forma proporcional.

Cumpre aqui também registrar o brilhante entendimento da M. M.
Juizo do Juizado Especial Civel da Comarca de Estancia/SE,



através de seu decisum datado de 0370372012, no Proc. n°
20115150316-8, corroborando cada vez mais a tese da preliminar
ora suscitada:

“_..Cumpre gizar, por oportuno, que os valores
das indenizacdes estipuladas na MP e,
posteriormente, ratificados pela Lei 11.482/07
demostram a necessidade de prova pericial,
realizada por perito judicial para se averiguar a
efetiva ocorréncia de invalidez permanente e, se
esta é total ou parcial, apurando o exato grau de
invalidez, no caso de parcial, 0O que nao se
encontra no presente feito comprovado.

¢--2)

Por 1isso, declaro a incompeténcia deste juizado
Especial Civel, extinguindo o feito sem resolucéo
do mérito, com base no Art. 3° caput da Lei
9.099/95...(g-n.)

Outro ndo é o entendimento das Turmas Recursais do Estado de
Roraima, que recentemente editaram a Sumula 16, reconhecendo a
incompeténcia dos jJuizados especiais para apreciar e julgar as
causas de Seguro DPVAT, que versam sobre pedido de invalidez, iIn
verbis:
“SUMULA n.° 16: A graduacido dos percentuais do
seguro DPVAT, quando se trate de 1invalidez
parcial, tendo em vista as regras para sua
fixacdo estabelecidas pelo Conselho Nacional de
Seguros Privados, exige aprofundamento
probatério, mormente realizacdo de exame pericial
detalhado, n&o suprido por Jlaudo oriundo de
orgaos oficiais. Complexidade da causa que afasta
a competéncia dos Juizados Especiails.”

Do entendimento doutrinario e jurisprudencial retro reportado
resta evidente que a sede judicial apropriada para o Autor
pleitear seu suposto direito a verba indenitaria, oriunda do
Seguro DPVAT, é uma das Varas Civeis da Justica Comum, onde a
reclamada pode defender-se tecnicamente, Tformulando quesitos e
nomeando assistente técnico.

Irrelevante que conste dos autos prova pretendendo atestar grau
de invalidez parcial permanente, pols essa prova passaria a ter
0 Inaceitéavel caréater de verdade absoluto, eis que ndo poderia
ser convenientemente impugnada pela Ré, iImpedida que esta de
contradita-la tecnicamente em sede de Juizado Especial Civel.

Em decorréncia, a reclamada requer que Vossa Exceléncia se digne
de determinar a extincdo do processo sem julgamento do mérito,
na forma do artigo 51, 11, da lei n.© 9.099/95.



DA INCLUSAO PROCESSUAL DO POLO PASSIVO
- SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT -

Inicialmente, cumpre destacar que a Seguradora Lider dos
Consorcios de Seguro DPVAT foil criada com a uUnica finalidade
de atuar como administradora do Seguro Obrigatério DPVAT.

A Resolucdo CNSP de n.© 154 determinou a constituicdo de uma
Seguradora especializada para administrar os Consorcios do
Seguro DPVAT — anteriormente conhecido como “Convénio do
Seguro Obrigatorio DPVAT”.

Ademais, tem-se que a Seguradora Lider dos Consdrcios de
Seguro DPVAT ja detém autorizacdo da SUPERINTENDENCIA DE
SEGUROS PRIVADOS — SUSEP, para operar no que tange ao Seguro
Obrigatorio DVPAT, conforme Portaria n.© 2797/07.

Nesta senda, destaque-se o art. 5°, 83°, da referida
Resolugao, sen&o vejamos:

“CAPITULO 1V

DOS CONSORCI0S

Art. 5°. Para operar no seguro DPVAT, as
sociedades seguradoras deverdo aderir,
simultaneamente, aos dois Consoércios
especificos, um englobando as categorias 1,
2, 9 e 10 e o outro, as categorias 3 e 4.
C---)-

§ 3°. Cada um dos Consdércios tera como
entidade lider uma seguradora especializada
em seguro DPVAT, PODENDO A MESMA SEGURADORA
SER A ENTIDADE LIDER DOS DOIS CONSORCIOS
PREVISTOS NO CAPUT DESTE ARTIGO.” (g-n.).

N&do obstante, tem-se que no art. 8° da mesma Resolucgéao,

encontra-se o principal motivo, da INCLUSAO ora pleiteada,
sendo vejamos:

“8 8°. Os pagamentos de indenizagbes seréo
realizados pelos Consércios, representados
por seus respectivos lideres.”

Desta forma, é de fTacil visualizacdo que os pagamentos de
indenizagbes oriundas do Seguro Obrigatorio DPVAT seréo,
impreterivelmente, pagos pela SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS
DE SEGURO DPVAT.

Ressalte-se, em perfeito atendimento ao Principio da
Eventualidade, que a inclusdo em apreco ndo acarretard
qualquer tipo de lesdo ao perfeito cumprimento das obrigacoes,
caso seja julgada procedente a presente demanda.




Desta forma, sopesando-se o0s Tatos supracitados, requer a
inclusdo do pélo passivo da presente demanda, para que passe a
figurar como Ré na presente demanda a SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT.

DA AUSENCIA DE PROVA VALIDA DA ALEGADA INVALIDEZ TOTAL E
PERMANENTE

Em analise ao presente feito, verifica-se com extrema
facilidade que o] Autor alega que restou invalido
permanentemente, haja vista as lesdes sofridas.

Acontece Exa., que em nenhum momento o Autor apresenta nao
apresenta laudo pericial 1informando que o mesmo restou
totalmente e nem APRESENTOU QUANTIFICACAO DA INVALIDEZ
SOFRIDA!I!

Mesmo assim, vem a jJuizo requerer a complementacdo do seguro
obrigatorio, alegando sofrer invalidez total, mas sem fazer
qualquer prova de sua alegada invalidez.

Ora EXA, ndo é crivel nem verossimil que com uma simples
alegacdo e sem juntar qualquer documento Ilegal, o Autor
pleiteie o valor maximo do seguro obrigatdério DPVAT, indo a
confronto com a legislacdo vigente, ou seja, Lei 11.482/2007,
onde a mesma € Ilimpida ao informar os valores deveréo
respeitar o patamar de ATE R$ 13.500,00(treze mil e gquinhentos
reais), sendo assim, o valor podera variar de 0(zero) até R$
13.500,00(treze mil e quinhentos reais), conforme o grau de
invalidez atestado.

Atente Exceléncia, que nado se pode atribuir a indenizacgao
méxima para o sinistrado que, por exemplo, sofra mera fratura,
e de i1gual forma se proceda para aquele que infelizmente venha
a ter membros inteiros amputados!!!

Merece destaque a data da feitura do laudo apresentado, sendo
necessario observar o disposto no 85°, do art. 5° da Lei
8.441/92, que modificou a Lei 6.194/74, sendao vejamos:

“Art 5° (...)

8§ 5° O instituto médico legal da jurisdicdo do
acidente também QUANTIFICARA as lesdes fisicas
ou psiquicas permanentes para fins de seguro
previsto nesta lei, em laudo complementar, NO
PRAZO MEDIO DE NOVENTA DIAS DO EVENTO, de
acordo com o0s percentuais da tabela das
condicbes gerais de seguro de acidente




suplementada, nas restricdes e omissdes desta,
pela tabela de acidentes do trabalho e da
classificacéo internacional das doencgas.”

(9-n.)

Ora Exa., ainda que o laudo que devera ser acostado pelo autor
seja produzido por Orgado competente, oficialmente revestido,
portanto, de fé publica, se o mesmo foi produzido apoés 90
(noventa) dias do evento, NAO TEM QUALQUER VALIDADE PARA A
PRESENTE DEMANDA!!!

Destarte, os fatos suscitados pela Ré na presente peca estéo
em perfeita consonancia com o entendimento da llustre Juiza,
comprovando mais uma vez que O Autor carece de embasamento
para propor a demanda!

Vistos os fatos, ndo havendo meios validos em Lei para
comprovar todo alegado, deve a demanda ser extinta sem
resolucdo do mérito em perfeita consonancia com o disposto no
artigo 267, inciso 1V do Cédigo de Processo Civil.

DA AUSENCIA DO BOLETIM DE OCORRENCIA VALIDO

Inicialmente, cumpre destacar que referida matéria ndo se
confunde com matéria de mérito, haja vista a protecao do
direito de recebimento do autor.

Caso em mérito fosse a presente discussdo, discutir-se-ia o
mérito, fazendo com que a demanda fosse julgada improcedente, o
que, em apreco a boa-fé que detém a Ré, ndo pode prosperar em
face da auséncia da documentacdo suscitada.

Insta ressaltar que a peticao inicial apresentada pelo Autorda
presente ndo esti apta a gerar efeitos, vez que a mesma nao
apresenta provas a conduzir a veracidade dos fatos alegados.

Com efeito, o paragrafo 1°, do art. 5° da lei n.°© 6.194/74,
estabelece In verbis:

“Art.5° O pagamento da indenizagdo sera
efetuado mediante simples prova do acidente
e do dano decorrente, independentemente da
existéncia de culpa, haja ou ndo resseguro,
abolida qualquer franquia de
responsabilidade do segurado.

81° A indenizacédo referida neste artigo seréa
paga no prazo de 5 (cinco) dias a contar da
apresentacdo dos seguintes documentos:



a) Certiddo de oObito, registro da ocorréncia
no 6rgao policial competente e a prova da
qualidade de beneficiario - no caso de
morte;

(¢---)7 (g.n.).

Em prosseguimento ao disposto no dispositivo legal supra, tem-
se que o Seguro Obrigatorio DPVAT é regido pela TEORIA DO RISCO
INTEGRAL.

Referida Teoria versa sobre a desnecessidade da ocorréncia da
CULPA e do NEXO DE CAUSALIDADE, sendo este ultimo nexo entre a
ocorréncia do dano e a culpa do agente.

Neste diapasédo objetivado, tem-se que o Autor deve, sob pena de
extingcdo do feito, apresentar o0 registro da ocorréncia
policial, haja vista ser requisito expresso do art. 5°, §1°,
“a” da Ler 6.194/74.

Trata-se de “conditio sine qua non”, ou seja, condicdo ‘“sem a
qual, ndo existe”, aplicando-se ao caso em tela seguinte forma
— “'sem a apresentacdo do boletim de ocorréncia comprovando-se a
participacdo da vitima em acidente de natureza automobilistica,
ndo ha de se falar em pagamento”.

N&do se pode olvidar acerca da existéncia de requisitos formais
para o ajuizamento de qualquer demanda, o0s quais séo
tradicionalmente denominados na praxe forense de requisitos da
peticdo inicial, estes elencados no art. 282 e 283 do Codigo de
Processo Civil, que pedimos escusas para transcrever, senao
vejamos:

“Art. 282. A peticdo inicial indicara:
I - 0o juiz ou tribunal, a que é dirigida;

Il - os nomes, prenomes, estado civil,
profissao, domicilio e residéncia do autor e do
réu;

Il - o fato e os fundamentos juridicos do
pedido;

IV - o pedido, com as suas especificacdes;

V - o valor da causa;

VI - AS PROVAS COM QUE O AUTOR PRETENDE
DEMONSTRAR A VERDADE DOS FATOS ALEGADOS;

VIl - o requerimento para a citagdo do réu.

Art. 283. A peticédo inicial serd instruida com
0os documentos indispensaveis a propositura da

acdo.” (g-n.).



Deve a mesma ser emendada, portanto, com o fito de se obedecer
as requisicles legais pertinentes a matéria, senao vejamos:

“Art. 284. Verificando o jJuiz que a peticédo
inicial n&o preenche os requisitos exigidos nos
arts. 282 e 283, ou que apresenta defeitos e
irregularidades capazes de dificultar o]
julgamento de mérito, determinara que o autor a
emende, ou a complete, no prazo de 10 (dez)
dias.

Pardgrafo unico. Se o autor nado cumprir a
diligéncia, o jJuiz indeferira a peticgéo
inicial.”

Em prosseguimento, cumpre salientar o disposto no art. 295, VI,
da Lei Adjetiva Civil, ipsis literis:

“Art. 295. A peticdo inicial seréd indeferida:

-2
V1l - quando n&o atendidas as prescrigcdes dos
arts. 39, paragrafo 0nico, primeira parte, e
284.”

A lei é clara, e exige para que o beneficiario possa ter o
direito de pleitear a 1iIndenizagdo relativa ao seguro
obrigatorio de veiculo a apresentacdo de determinados
documentos.

Essa prova documental incumbe & parte autoral, ndo sé em funcéo
do que consta expressamente na lei especifica, supra
transcrita, como em razdo de ser constitutiva do seu direito,
de conformidade com o que estabelece o art. 333, 1, do CPC.

Trata-se de documento indispensavel a instrucdo da peticao
inicial conforme artigo supracitado. Por 1isso, cabe ser
aplicada ao caso, a regra do art. 284 do mesmo codex, donde se
depreende que:

a) Deve o0 Autor apresentar o referido
Boletim de Ocorréncia, comprovando a
participacao da vitima em acidente
automobilistico, emendando a 1inicial no
prazo de 10 (dez) dias;

Mediante omissdo do mesmo na apresentagcdo do Boletim de
Ocorréncia, deve a demanda ser extinta sem resolucdo de
mérito, na forma do art. 267, inciso I, c/c art. 284, p.u. e
295, inciso VI, todos da Lei Adjetiva Civil.



DA IMPOSSIBILIDADE DO JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE

Inicialmente, cumpre ressaltar que o julgamento antecipado da
lide trata-se de uma mera faculdade do magistrado e nao uma
obrigacéao.

Além disso, o julgamento antecipado da Ulide pressupbe a
existéncia de questdes de direito ou também de mérito quando
existirem provas suficientes, 0 QUE NAO E O CASO, em face da
producéo de prova pericial que o caso exige.

Ademais, tal entendimento mais uma vez se fez presente sobre a
322 Céamara Civel do Tribunal de Justica do Estado de Sé&o
Paulo, vez que, em decisdo proferida na Apelacdo Civel N°
1212760- 0/1, que teve como Relator o aclarado Desembargador
Kioitsi Chicuta, pode se observar que:

“A MM. Juiza de Direito nao se houve com
acerto ao julgar a lide de forma antecipada,
dispensando a dilacéao probatoéria. E
indispensavel, no caso em tela, a observancia
dos principios do contraditério e da ampla
defesa para nao ferir direito liquido e certo
da ré de demonstrar os fatos afirmados na
defesa.

S6 a realizacdo da prova pretendida pela
seqguradora €é que permitira comprovar o real
grau de invalidez permanente.

Bem se vé que h& previsdo legal especifica e o

posicionamento invocado por parte da
jurisprudéncia (direito a indenizacéo
integral, independente da extenséao da

incapacidade) ndo €& unanime e este Tribunal,
por reiteradas vezes, vem sustentando direito
a indenizacdo de conformidade com o grau de
incapacidade® (cf. Apelacdes 964.867, 916.023,
1.072.489 e 605.848, relatores 0s
Desembargadores Celso Pimentel, Willian
Campos, Eros Piceli e Cristiano Ferreira
Leite). A propria doutrina assim tem se
posicionado (cf. Arnaldo Rizzardo, 1iIn A
Reparacdo nos Acidentes de Transito, péag.-
219).

A divergéncia justifica a realizagdo da prova
pericial sem que isto implique em antecipacéo
do convencimento do julgado.



Isto posto, da-se provimento ao recurso para
anular a sentenca, outra sendo proferida apds
a

dilacdo probatéria.”

Sendo assim, o julgamento antecipado da lide violaria o
principio constitucional da ampla defesa e do contraditorio,
em razdo da necessidade de prova pericial a comprovar a
invalidez alegada na inicial a ensejar o pagamento da
indenizacdo pretendida.

DO MERITO

VERDADE DOS FATOS - CORRETO PAGAMENTO REALI1ZADO NA ESFERA
ADMINISTRATIVA DE ACORDO COM O GRAU DA LESAO PARCIAL

- SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA -

Cumpre esclarecer que o autor recebeu administrativamente da
Seguradora o valor de R$ 4.218,75, tendo em vista leséao
decorrente do acidente automobilistico, conforme MEGADATA em
anexo.

Diante disso, Vvé-se que a discussdo estd em torno do
percentual pago e o que a parte Autora entende devido.

Nesta esteira de raciocinio, verifica-se que o0 pagamento
realizado em sede administrativa fToi efetuado em perfeita
consonancia com o grau da debilidade adquirida.

A Seguradora realizou pericia administrativa a fim de apurar a
leséo obtida através do acidente automobilistico em
referéncia, tendo como resultado a quantia de R$ 4.218,75, que
se traduz o total devido para debilidade apresentada pelo
Autor, o que ja foi quitado.

Impende esclarecer que de acordo com o art. 3°, § 1°, 11, da
Lei 6.194/74 (com a redagdao dada pelo art. 31 da Lei
11.945/2009), quando se tratar de invalidez parcial incompleta
sera efetuado o enquadramento da perda anatémico ou funcional,
que sera de 75% do valor do membro para as perdas de
repercussdo intensa, 50% para as de repercussdao média, 25%
para as de leve repercussdo, adotando-se ainda o percentual de
10% nos casos de sequelas residuals.

Corroborando com a argumentacdo supra, importante transcrever
0os recentes Jjulgados do STJ, no sentido de entender

necessaria a aplicacdo da gradacdo da lesdo para




pagamento de indenizacfes securitarias, até mesmo em
acidentes anteriores a Medida Provisoria 451:

Processo 2010.032725-1/0002.01 AREsp -
Recurso Especial com Agravo em
Recurso Especial em Apelacédo Ci

Distribuicéo DESEMBARGADOR MONTEIRO ROCHA, p
Encaminhamento ao Relator em
17/08/2011 as 08:17

Orgédo Julgador  TERCEIRA VICE-PRESIDENCIA

Origem Capital / 52 Vara Civel
023080481372

Numero de folhas 0O

Ultima Movimentag08/02/2012 as 18:16 - Processo
Arquivado / Arquivo Temporario

“Cuidase de peticdo de agravo tirado de decisdo que
inadmitiu recurso especial interposto com fulcro no
art. 105, Il1l, a e c, da Constituicdo Federal. A
hipotese trata de acao de cobranca de
complementacdo de iIndenizacdo vinculada ao seguro
DPVAT, que teve seu pedido julgado procedente na
origem. A agravante alega, em recurso especial,
violacdo do art. 3° e 5°, da lei 6.194/74,
requerendo que a indenizacdo do seguro DPVAT seja
paga de forma proporcional ao grau de invalidez.
Colaciona ainda precedentes jurisprudenciais do
Superior Tribunal de Justica que divergem do
entendimento esposado pela Corte Local. Assevera,
ainda, violacdo dos arts. 17, 18 e 600 do CPC, em
razdo de ter sido condenada a multa por litigancia
de mafé, por interposicdo de recurso supostamente
infundado, em razdo de aparente pacificacdo do
entendimento esposado pela Corte de origem. Decido.
2 Razéo assiste ao agravante. O Superior Tribunal
de Justica ja Ffirmou entendimento jurisprudencial
de que, nos casos de invalidez parcial permanente,
a indenizacdo do seguro DPVAT deve ser paga
proporcionalmente ao grau da lesdo. Precedentes:
DIREITO DAS OBRIGACOES. DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE
PARCIAL. PAGAMENTO DE INDENIZACAO PROPORCIONAL.
POSSIBILIDADE. 1. E véalida a utilizacdo de tabela
para reducdo proporcional da indenizacdo a ser paga
por seguro DPVAT, em situacdes de invalidez
parcial. Precedente. 2. Recurso conhecido e
improvido. (REsp 1101572/RS, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/11/2010,
DJe 25/11/2010) PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL. PROPOSITO
INFRINGENTE. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE PARCIAL. PAGAMENTO



PROPORCIONAL DO SEGURO. POSSIBILIDADE. TABELA PARA
CALCULO DE INVALIDEZ. RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL
DE ORIGEM PARA O GRAU DE INVALIDEZ. RECURSO NAO
CONHECIDO. 1. Em caso de invalidez parcial, o
pagamento do seguro DPVAT deve, por igual, observar
a respectiva proporcionalidade. Precedentes do STJ.
I1. A extensdo da lesdo e grau de invalidez deve
ser determinada pela Corte local. 111. Embargos de
declaracdo recebidos como agravo regimental, sendo
negado provimento a este. (AgRg no REsp 1225982/FR,
Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, pag. 3085
QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe
28/03/2011) AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. SEGURO OBRIGATORIO DPVAT. INVALIDEZ.
CALCULO PROPORC IONAL . 1 Consolidouse a
jurisprudéncia do STJ no sentido da validade da
utilizacdo de tabela para o calculo proporcional da
indenizacdo de seguro obrigatério segundo o grau de
invalidez. Precedentes. 2 Agravo regimental a que
se nega provimento. (AgRg no Ag 1360777/PR, Rel.
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
julgado em 07/04/2011, DJe 29/04/2011) Desta forma,
ndo havendo prova capaz de demonstrar o aumento do
grau de invalidez da agravada, ndo ha que se falar
em complementacao do pagamento feito
administrativamente. 3 No que pertine a violacdo
dos arts. 17, 18 e 600 do CPC, também assiste razao
a recorrente. A Corte local aplicou a multa por
litigancia de mafé, apenas e tdo somente, pela
interposicdo de recurso protelatério, uma vez que a
decisdo estaria de acordo com a jurisprudéncia da
Corte local e do Superior Tribunal de Justica.
Entretanto, conforme acima explicitado, a decisao
contraria a jurisprudéncia desta Corte, sendo
inviavel a manutencdo das multas aplicadas nas
instancias ordinarias. 4 Ante o exposto, conheco do
agravo e dou provimento ao recurso especial para
determinar o afastamento da multa por litigancia de
mafeé, e julgar improcedente 0 pedido de
comp lementacéo da indenizacao securitatria.
Invertese as custas e honorarios advocaticios,
observado quanto a estes o0 percentual fixado na
origem, observadas as ressalvas da lei de
assisténcia judiciaria. Publiquese. Intimem-se.
Brasilia, 06 de fevereiro de 2012. Ministro Luis
Felipe Salomdo Relator”(grifos nossos)

Caso ndo se entenda pelo correto pagamento realizado na esfera
administrativa, é de conhecimento comum que todos os casos de
indenizacdo por invalidez, devem passar por rigorosa pericia
médica, para que seja verificado o GRAU de debilidade do
membro afetado, em absoluta consonancia com a Tabela disposta
na Lei 11.945/2009, que estipula o percentual méximo para cada
membro afetado.



Ocorre que o Autor, alega fTazer jus a diferengca de
indenizacdo, deixando de atentar ao grau de sua debilidade e a
aplicacdo da tabela.

Assim, <caso V. Exa ndo entenda pelo correto pagamento
administrativo, estamos diante de uma davida que somente
podera ser dirimida com a realizacdo de exame pericial, haja
vista que o Autor ndo comprova o alegado.

Para confirmar a argumentagcdo supra, necessario trazer o
entendimento pacificado dos nossos Tribunais:

Processo 2009.030148-0/0002.01 AREsp - Recurso Especial
Agravo em Recurso Especial em Apelacao Civel
Distribuicéao DESEMBARGADOR MONTEIRO ROCHA, por Encaminhament(

Relator em 27/07/2011 as 12:11
Orgédo Julgador TERCEIRA VICE-PRESIDENCIA
Origem Palhoca / 12 Vara Civel 045070126474

DECISAO”Tratase de agravo desafiando decisdo que
ndo admitiu recurso especial, este fundamentado nas
alineas a e ¢ do permissivo constitucional,
interposto contra acorddao do eg. Tribunal de
Justica de Santa Catarina assim ementado: APELACAO
CIVEL ACAO DE COBRANCA DE COMPLEMENTACAO DE SEGURO
DPVAT PRELIMINAR DE AUSENCIA DE DOCUMENTO AFASTADA
INSURGENCIA DA SEGURADORA MATERIA JA PACIFICADA
INVALIDEZ PERMANENTE COMPROVADA DESNECESSIDADE DE
QUANTIFICACAO DESTA VALOR DEVIDO NOS TERMOS DO
PEDIDO, COM FUNDAMENTO NA LEI 11.482/2007 CORRECAO
MONETARIA INCIDENCIA DA DATA DO PAGAMENTO
ADMINISTRATIVO PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA RECURSO IMPROVIDO CARATER PROTELATORIO
EVIDENCIADO APLICACAO DE OFICIO DE LITIGANCIA DE
MAFE . 0 relatério de cirurgia, afirmando
politraumatismo, e o0 pagamento parcial séo
suficientes para comprovar o reconhecimento da
invalidez. pag. 3569 Todas as companhias
seguradoras conhecem, ja que longa data, o
entendimento jurisprudencial firme, pacifico e
reiterado do egrégio Tribunal de Justica de Santa
Catarina, com suporte nas decisbes do colendo
Superior Tribunal de Justica. Apesar disso,
continuam a sustentar as mesmas teses em todos o0s
processos decorrentes do DPVAT, tanto nas
contestacdes quanto nos recursos. Atravancam cada
vez mais o Judiciario com apelacdes cujo resultado
negativo sabem de antemdo. Agem com intuito
claramente protelatério, retardando a entrega na
prestacdo jurisdicional ao beneficiario, ou seja, O
pagamento, com prejuizos a esta e também aos
litigantes em geral, que por fTorca dos recursos
procrastinatorios nestes casos, terdo a solucdo de
suas lides retardadas. Assim, inevitavel o



reconhecimento da litigancia de mafé e a aplicacéao
das respectivas pena, no maximo legal permitido.
(eSTJ, fl. 128) Os embargos de declaracdo opostos
foram rejeitados com aplicacdo de multa de 1 sobre
o valor da causa, nos termos do art. 538 do CPC
(eSTJd, fIs. 143/147). A agravante aponta, nas
razbes do apelo especial, além de divergéncia
jJurisprudencial, violacdo aos arts. 17, 18, 458, 1
e 11, 535, 1 e IlI, e 600 do Cdodigo de Processo
Civil, 188, 1, do Cddigo Civil/2002, sustentando,
em sintese, que: a) o Tribunal de origem permaneceu
omisso quanto a analise dos dispositivos legais
ditos violados e respectivas TfTundamentacbes; b)
deve ser afastada a multa por litigancia de mafé;
c) o pagamento da indenizacdo securitaria relativa
ao seguro DPVAT, em casos de 1invalidez parcial,
pode ser gradativo, proporcionalmente ao grau de
lesdo apurada. E o relatério. O inconformismo
merece ser parcialmente acolhido. Inicialmente, no
que tange aos arts. 458 e 535 do Codigo de Processo
Civil, registrase que a Corte de origem dirimiu,
fundamentadamente, as matérias que lhe foram
submetidas, motivo pelo qual o acérddo recorrido
ndo padece de qualquer omissdo, contradicdo ou
obscuridade. N&o se vislumbra, portanto, a afronta
suscitada. Ressaltase que ndo se pode confundir
julgamento desfavoravel, como no caso, com negativa
de prestacdo jurisdicional, ou auséncia de
fundamentacdo. Quanto a possibilidade de se fixar a
indenizacdo a partir do grau de invalidez, o v.
acordao recorrido encontrase dissonante do
entendimento pacificado nesta eg. Corte de Justica
no sentido de que é valida a utilizacdo de tabela
para reducdo proporcional da indenizacdo a ser paga
por seguro DPVAT, em situacbGes de invalidez parcial
(REsp 1.101.572/RS, 32 Turma, Rel. Min. NANCY
ANDRIGHI, DJe de 16.11.2010). Com efeito, ¢é
possivel o pagamento de indenizacao proporcional em
caso de invalidez pag. 3570 parcial permanente.
Nesse sentido, confiram-se, ainda, 0s seguintes
precedentes: CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. DPVAT.
INVALIDEZ PERMANENTE PARCIAL. PAGAMENTO
PROPORCIONAL. POSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Em situacbes de
invalidez parcial, é correta a utilizacdo de tabela
para reducdo proporcional da indenizacdo a ser paga
por seguro DPVAT. Precedente. 2. Agravo regimental
a que se nega provimento. (AgRg no Ag 1.368.795/MT,
Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, DJe de 18.4.2011)
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLACAO AO ARTIGO 535 DO
CcODIGO DE PROCESSO CIVIL. DPVAT. SEGURO
OBRIGATORIO. INVALIDEZ PERMANENTE. PERICIA MEDICA.
APURACAO DO GRAU DA LESAO SOFRIDA. PAGAMENTO
PROPORCIONAL DO  SEGURO. PRECEDENTES. DECISAO
AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO. 1. Inexiste omisséo



ou auséncia de Tfundamentacdo, nao constando do
acordao embargado os defeitos previstos no artigo
535 do Cédigo de Processo Civil, quando a decisédo
embargada tdos6é mantém tese diferente da pretendida
pela parte recorrente. Il. Em caso de invalidez
parcial, o pagamento do seguro DPVAT deve observar
a respectiva proporcionalidade. Precedentes. I11. A
revisdao do julgado no tocante ao preenchimento das
condicdes necessarias ao recebimento da indenizacéo
(se a invalidez seria permanente ou parcial),
demandaria reexame de provas, 0 que ndo se admite
em ambito de Recurso Especial, a teor do enunciado
7 da Sumula desta Corte. Agravo Regimental
improvido. (AgRg no Ag 1.388.045/MT, Rel. Min.
SIDNElI BENETI, DJe de 5.5.2011) Também nao merece
prosperar a tese de que a quantificacdo do grau de
invalidez somente foi introduzida pela Medida
Provisoéria 45172008, ndo d devendo, assim, ser
aplicada ao caso concreto. Isso porque a referida
norma apenas regulamentou a situacdo ja prevista na
Lei 6.194/74, vigente a época dos fatos. Nas
palavras do eminente Ministro Luis Felipe Saloméo:
Com efeito, de acordo com a redagcdo vigente a época
dos fatos, art. 3°, 11, da Lei n.°© 6.194/74
(determinada pela Lei 11.482/2007), em caso de
invalidez permanente, o valor da 1indenizacdo, a
titulo de seguro obrigatorio DPVAT, sera de até
R$13.500,00. A utilizacdo, pelo legislador, do
termo até no referido inciso corrobora o
entendimento sobre a necessidade de se aferir o
grau de invalidez, ante o sentido de gradacdo em
direcao ao valor maximo, que traz insito a referida
expressao, e ante o entendimento de que a lei néo
contém palavras indteis. Ademais, o art. 5°, 5°, da
Lei 6.194/74, com a redacao dada pela Lei pag. 3571
8.441/1992, que disciplina tal espécie de seguro,
dispbe que: O instituto médico legal da jurisdicéo
do acidente também quantificara as lesbes fisicas
ou psiquicas permanentes para Tfins de seguro
previsto nesta lei, em laudo complementar, no prazo
médio de noventa dias do evento, de acordo com oS
percentuais da tabela das condicbes gerais de
seguro de acidente suplementada, nas restricdes e
omissfes desta, pela tabela de acidentes do
trabalho e da classificacdo internacional das
doencas. A necessidade de quantificacdo das lesfes
pelo Instituto Médico Legal da jurisdicdo do
acidente ou da residéncia da vitima foi mantida,
inclusive, na nova redacdo data ao referido 5°,
pela redacdo dada pela Lei 11.945/2009, nos
seguintes termos: 5° O Instituto Médico Legal da
jJurisdicdo do acidente ou da residéncia da vitima
devera fornecer, no prazo de até 90 (noventa) dias,
laudo a vitima com a verificacdo da existéncia e
quantificacdo das lesdes permanentes, totais ou
parciais. Nessa linha de inteleccdo, ndo haveria



sentido Util a letra da lei indicar a quantificacao
das lesdes e percentuais da tabela para fins de
DPVAT, se este seguro houvesse, sempre, de ser pago
pelo valor integral, independentemente da extenséo
da lesdo e do grau de invalidez causado pelo
acidente. A intencdo do legislador ao utilizar a
expressao invalidez permanente, para efeito de
indenizacdo pelo valor maximo foi abranger aqueles
casos em que a lesdo sofrida pelo acidentado seja
expressiva a ponto de tornalo incapaz para o
trabalho, ndo sendo suficiente para caracterizala a
ocorréncia de lesdao que, embora permanente, nao o
impossibilite de exercer atividade laboral. (REsp
1.250.017/RS, DJe de 7/6/2011) A proposito, os
seguintes precedentes: Ag 1.385.250/MT, Rel. Min.
JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe de 3.6.2011; Ag
1.320.972/GO, Rel. Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR,
DJe de 12.8.2010. Por fim, quanto a multa por
litigancia de mafé, igualmente assiste razdo a
recorrente. Com efeito, a mera 1interposicdo do
recurso de apelacdo em face da r. decisdo do d.
juizo de planicie que julgou procedente o pedido
autoral ndo pode ser considerado expediente
manifestamente protelatério, a ponto de configurar
uma das hipoteses previstas no art. 17 do Cédigo de
Processo Civil. Nesse sentido, colhem-se os
seguintes precedentes: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL. AUSENCIA DE LITIGANCIA DE MAFE. 1. A
decisdo agravada foi clara no sentido de que a
orientacdo desta Corte firmouse no sentido de que a
mera utilizacdo dos recursos previstos em lei néo
implica litigancia de mafé, de modo que ¢é
necessaria a efetiva ocorréncia de alguma das
hipoteses previstas no art. 17 do CPC. No caso pag.
3572 concreto, o0 vrecurso de apelacdo especial
apresentado pela Caixa Econbmica ndo demonstra
intuito manifestamente protelatério, razao pela
qual ndo ha falar em litigancia de mafé. 2. Agravo
regimental ndo provido. ((AgRg nos EDcl no Ag
1.351.155/RJ, Rel. MIN. MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 12/4/2011, DJe 27/4/2011)
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
INOCORRENCIA. INSCRICAO INDEVIDA EM CADASTROS DE
INADIMPLENTES. CONTRATO DE FINANCIAMENTO FIRMADO
POR TERCEIRO, COM USO DE DOCUMENTACAO FURTADA DO
AUTOR. RESPONSABILIDADE DA INSTITUICAO FINANCEIRA.
REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ.
LITIGANCIA DE MAFE (CPC, ART. 17, VIID).
AFASTAMENTO. DANOS MORAIS. QUANTUM INDENIZATORIO.
REDUGCAO.

....... 3. Para que se infirmassem as conclusfes do
julgado no sentido da efetiva ocorréncia do dano
moral e da 1ilegalidade da inscricdo, seria
necessaria a incursao na seara fTaticoprobatoria da



