Seguradora Lider dos Consorcios do Seguro DPVAT . ) C
Tal 2t 38514800 www seguraderalider.com br .

R. Senador Dantas 74, 5™ andar . ,
Centrg Rio de Janeiro CEP 2003 1-205 Seqguradora Lider » DPVAT

PROQCURACAQ

Pelo presente instrumento p.articular de procuragdo, SEGURADORA LibER DOS CONSORCIOS DO
SEGURO DPVAT S.A., empresa com sede na Rua Senador Dantas , n® 74 - 5° andar — Centro — RJ,
inscrita no CNPJ/MF sob o n® 09.248.608/0001-04, neste ato representada na forma de seu Estatuto
‘Social por seu Diretor Juridico, MARCELO DAVOLI LOPES, brasileiro, casado, advogado, inscrito na
Ordem dos Advogados do Brasil, Secgéce de Sdo Paulo, sob o ndmero 143.370, inscrito no CPF/MF sob
0 nimero 132.870.808-08, e por seu Diretor de Relagdes Institucionais JOSE MARCIO BARBOSA
NORTON, brasileiro, casado, economista, portader da cédula de identidade RG n® 836.366 expedida
pela SSP/MG, inscrito no CPF/MF sob n® 174.562.157-15, nomeia e constitui seus bastantes
. procuradores, Drs. JOAQ ALVES BARBOSA FILHO, brasileira, casado, advogado, inscrito na OAB/PE
sob © n° 4.246; HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA, brasileiro, casado, advogado, inscritc na
OAB/RJ scb o n° 113.815; FABIO JOAQ DA SILVA SCITO, brasileiro; solteiro, advogado, inscrito na
OAB/RJ scb o n° 114.089; todos integrantes da sociedade de advogados denominada JOADQ BARBOSA
ADVOGADQOS ASSOCIADOS, com escritério nesta Capital do Estado do Rio de Janeire, na Rua Sao
José, 90, 4° e 8&° anéiares, Centro, CEP 20.d10.020, aos quais, independentemente de ordem ou
nomeagao, confere plenos poderes para o foro em geral, som a clausula Ad Judicia, em qualquer Juizo,
[nstancia ou Tribunal, podendc propor contra quem de direito as agles e recursos competentes e
defender a Outorgante nos contférios, usando de lodos os recursos legais, podendo firmar
- compromisso, transigir, desistir, acordar, discordar, assinar termos, receber e dar quitagéo, conciliar nos
termos dos artiges 447 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, nomear prepostos para representa-la
judicialmente, ‘bem como praticar todos os demais atos mecessarios e em direito admitidos para o fiel

cumprimento do presente mandato, inclusive substabelecer, tude com o fim especifico de promover a
defesa dos interesses da Qutorgante.

Rio de Janeiro, 01 de fevereira de 2008
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SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A. |
(em organizagiio)
ATA DA REUNIAQ DO CONSELHO DE ADMINISTRACAO
realizada em 10 de Outubro de 2007.
. DATA. HORA E LOCAL; ]
1 .
Aos 10 (dez) dias do més de outubro de 2007, as 16:00 horas, na sede sociai da C.ompa‘nl'ﬁa,.na e
Cidade do Rio de Janeiro, RJ. sres .
2 PRESENCA;

Presentes 0s conselheiros Srs. Casimiro Blanco Gémez, Gilberto Duarte de ‘Abreu Filbo, ';I.
Idacelmo Mendes Vieira, Juvéncio Cavalcante Braga, Lauro Magno Agrizzi, Luiz Tavard}’?
Pereira Filho, Emerson Bemnardes da Silva, Tadashi Komamura, Luiz Augustp, Nomessp, , |,

Gustavo Pimenta Germano Santos, Miguel Junqueira Pereira, Mucio Novaes des ﬁlp.qquerquc..; ‘
Cavalcanti, Jilio Cezar Alves de Oliveira, Luiz Eduardo Fidalgo ¢ Mauro César Batista? .

Secretario; André Leal Faoro
3, ORDEM DO DIA:

(i) Eleigdo do Presidente e Vice-Presidente do Conselho de Administraggo;

(ii) Eleigéo da Diretoria da Companhia; e f
(iii) Convocagiio de Assembléia Geral Extraordinaria para eleicio de 6 (seis) membros do |
Conselho de Administragfio da Companhia, se necessério. i

4. DELIBERACOES TOMADAS:

(i) Por estarem exercendo cargos equivalentes no Grupo de Trabalho de Reestruturagéo dos
Convénios do Seguro DPVAT, foram eleitos por unanimidade os Srs. Luiz Tavares Pereira |

Filho para presidente e o Sr. Casimiro Blanco Gémez para vice-presidente deste Conselho '
~ de Administragdo; |

(ii) Foram eleitos por unanimidade os Sts. RICARDO DE SA ACATAUASSU XAVIER,:
brasileiro, casado, engenheiro, titular do documento de identidade’ no. 03.891.764-7,|
expedido pelo SSP/IFP, inscrito no CPF/MF sob o no. 728.150.517-53, residente e
domiciliado na Cidade do Rio de Janeiro, Estado do Rio de Janeiro para diretor-presidente!
da Companhia; o Sr. JOSE MARCIO BARBOSA NORTON, brasileiro, casado,
economista, titular do documento de identidade no. 836.366, expedido pelo SSPMG,
inscrito no CPE/MF sob o no. 174.562.157-15, residente ¢ domiciliado na Cidade do Rio de
Janeiro, Estado do Rio de Janeiro, MARCELO DAVOLI LOPES, brasileiro, casado,
advogado, titular do documento de identidade no. 019842307-X, expedido pela SSP/SP;
inscrito no CPF/MF sob o no. 132.870.808-06, residente e domiciliado na Cidade do Rio de
Janeiro, Estado do Rio de Janeiro ¢ REGINA MARIA RANGEL FARIAS, brasileira)
solteira, engenheira, titular do documento de identidade no. 04.834.066-5, expedido pelo
IFP/R], inscrita no CPF/MF sob o no. 901.089.907-10, residente e domiciliada na Cidade do
Rio de Janeiro, Estado do Rio de Janeiro, para diretores da Companhia.

.

(iii) Deliberou-se, por fim, por unanimidade convocar assembléia geral extraordinaria, cas






&

s
exigida pela Superintendéncia de Seguros Privados — SUSEP, para-o dia 7 de Novembro de -
2007, para eventual ratificagio da eleicfio de membros do Conselho de Administragdo da
Companhia ocorrida na Assembiéia realizada no dia 10 de outubro de 2007, tendo em vistaa
possivel exigéncia de prévia publicagdo de declaragfio de propésito. :

5. VALIDADE DAS DELIBERACOES |

(i) Declaram os membros do Conselho de Administragio abaixo assinados que estdo cientes de
que: Os atos aqui praticados estio condicionados & homologago pela Superintentincia’ ﬁb‘"

Seguros Privados — SUSEP de sua elei¢iio na Assembléia de Constituigio da Segyagora Lider, .,
dos Conséreios do Seguro DPVAT S.A. para integrar o presente Conselho de Admifiistragdo,

bem como & homologacio pela SUSEP desta reunifio. o
6. ENCERRAMENTO: S SO
Nada a mais a ser tratado, encerrou-se a reunifo € lavrou-se & presente ata. Taes :
Rio de Janeiro, 10 de outubro de 2007 o e
' I
Luiz Tdvarés Pereira Filho André Leal Faoro
Presidente do Conselho Secretario

Casimiro Blanco Gémez !

/—-44-@1//4/‘9

2~ Gilberto Duarte de Abreu Filho

T dacelmo Mendes Vieira

(\/\ /‘\/(\/_\

{) Juvéréio Cavdicante Braga

—

Lauro Megfio Agrizzi
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- . . . Seguradora Lidar - DPVAT

SUBSTABELECIMENTQ

Na qualidade de Procurador da Seguradora: ACE SEGURADORA S/A; ALIANC.A DO BRASIL SEGUROS
S/A; AMERICAN LIFE COMPANHIA DE SEGUROS; ATLANTICA CIA DE SEGUROS; AUSTRAL
SEGURADORA §/A; AZUL COMPANHIA DE SEGUROS GERAJS BANESTES SEGUROS S/A; BCS
SEGUROS S/A; BRADESCO AUTO/RE COMPANHIA DE SEGUROS; BRADESCO VIDA E PREVIDENCIA
S/A;-BRASIL VEICULOS CIA. DE SEGUROS; BVA SEGUROS SIA; CAIXA SEGURADORA S/A:
CAPEMISA SEGURADORA DE VIDA E PREVIDENCIA S/A; CENTAURO VIDA E PREVIDENCIA SIA;
CESCEBRASIL SEGUROS DE GARANTIAS E CREDITOS S/A; CHARTIS SEGUROS BRASIL SIA;
CHUBB DO BRASIL CIA DE SEGUROS; CIA DE SEGS MINAS BRASIL; CIA DE SEGUROS ALIANGA DA
BAHIA; CIA DE SEGUROS ALIANGA DO BRASIL; CIA DE SEGUROS PREVIDENCIA DO SUL: Cla
EXCELSIOR DE SEGUROS; CIA MUTUAL DE SEGUROS; COMPANHIA BRASILEIRA DE SEGUROS E
PREVIDENCIA; CONAPP CIA NACIONAL DE SEGUROS; CONFIANGA COMPANHIA DE SEGUROS;
DAYPREV VIDA E PREVIDENCIA S/A; FATOR SEGURADORA S/A; FEDERAL DE SEGUROS SIA;
FEDERAL VIDA E PREVleN.ClA S/A; GENERALI BRASIL SEGUROS S/A; GENTE SEGURADORA SIA;
ICATU SEGUROS $/A; ITAU SEGUROS DE AUTO E RESIDENCIA SIA; ITAU SEGUROS S/A; ITAU VIDA
E PREVIDENCIA S/A; J, MALUCELLS SEGURADORA DE CREDITO SIA; J, MALUCELLI SEGURADORA
8IA; JAVA NORDESTE SEGUROS S/A; MAPFRE NOSSA CAIXA VIDA E PREVIDENCIA S/A; MAPFRE
' SEGURADORA DE GARANTIAS E CREDITOS S/A; ‘MAPFRE VERA CRUZ SEGURADORA sm MA#FRE
VERA CRUZ VIDA E PREVIDENCIA SIA; MARES MAPFRE RISCOS ESPECIAIS SEGURADORA S/A;
_MARIT:MA SEGUROS S/A:; MBM SEGURADORA S/A; MITSUI suwromo SEGUROS SIA; MONGERAL
AEGON SEGUROS E PREVIDENCIA S/A; NOBRE SEGURADORA Do BRASIL sm, PANAMERICANA DE
> .' SEGUROS SIA; PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS; PORTO SEGURO VIDA E PREVIDENCIA
SIA; PQ SEGUROS SA; PREVIMAX PREVIDENCIA PRIVADA E SEGURADORA SIA; RURAL
: SEGURADORA SIA; SABEMI SEGURADORA SIA; SAFRA SEGUROS GERAIS SIA; SAFRA VIDA E
.' Paevméncm sm SANTANDER SEGUROS S/A; SINAF PREVIDENCIAL cm DE SEGUROS; SUL
* AMERICA CIA DE. SEGUROS GERAIS TOKIO MARINE BRASIL SEGURADORA SIA; TOKIO MARINE
SEGURADORA SIA UBF‘ SEGUROS S!A USEBENS SEGUROS S!A, VANGUARDA CIA DE SEGUROS
g GERAIS VIDA SEGURADORA S!A, zumcu BRASIL seeunos SIA; ZURICH VIDA E PREVIDENCIA
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SIA; dorgvante denominada Qutorgante, conforme insirumento de mandadg anexa. substabeleco, com

reservas de iquais, na pessoa dos Drs. JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasilsiro, casado, advogado, ‘
Inscrito na QAB/PE n.° 4.246, HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA, brasileiro, casado, advogado, inscrito ‘
na OAB/RJ n.° 113.815, FABIO JOAQ DA SILVA SOITO, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/R.

. .7 114,089, com escritério na Rua Sio José, 90, grupos 810/812, Centro, Rio de Janeiro. Os poderes que
me foram conferidos para a plena defesa dos interesses da Outorgante nas agdes que tém por objeto o
.Segura Obrigatdrio de Danos Pessoais Causadcs por Velculos Automotores de Via Terrestre — DPVAT,
ficando, desde Ja, vedado receber, dar quitagao e levantar alvarés de pagamento, em nome de
qualquer pessoa fisica, devendo todo e qualquer levantamento, ]UdICIaI ou em Instituigdes Financeiras, ser
liberado mediante Documento de Ordem de Crédito (DOC) ou Transferéncia Eletrénica Disponivel (TED}),
onde a OUTORGANTE'ﬁgure, em conjunto ou isoladamente, como beneficiaria do crédito, devendo a
remessa dos recuréos em qualquer caso, ser feita através de deposito bancarlo com identificagso do
deposnante no Banco do Brasxl Agéncia 1789-8, Conla n® 644000-2, em nome de SEGURADORA LIDER
DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A, CNPJ/MF n 69.248.603r0001-04. nos estritos ditames da
Portaria SUSEP n° 2.797, de 04/1 2/2007.

Rio de Jareiro, 24 de janeiro de 2011
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CARTA DE PREPOSTO

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIQS DO SEGURO DPVAT, com sede 3 Rua
Senador Dantas, 74,5° andar, Centro, Rio de Janeiro - RJ, inscrita
no CNPJ/MF sob o n° 09.248.608/0001-04 - pelo presente instrumento
e na melhor forma de direito, nomeia e constitui como PREPOSTO(A):
FRANCISCO NOYLSON A. FERREIRA NORONHA, inscrito sob o CPF
n°025.310.423-85, JOSE RONALDO DA COSTA CABRAL, inscrito sob o CPF
n°008.022.683-31, THIAGO RIBEIRO EUSTORGIO PAES LANDIM, inscrito scob o
CPF n©937.744.003-34, LAECIO ARAGAO DA SILVA, inscrito no CPF n°.
049.511.323-92, JUAREZ BELMIRC DA SILVA, inscrito sob CPFn°®
273.271.243-68, IRAPUAN DINAJAR JUNIOR, CPF n°® 217.413.603-15
INACIO RIBEIRC EUSTORGIO PAES LANDIM, inscrito sch CPF
n°973.405.703-06, ANA PAULA DO NASCIMENTO SILVEIRA DE AZEVEDO,
portador{a) de RG n¢., 1.194917 SSP-PI, FRANCISCO REINALDO DE SOUSA
FILHO, portador do RG n®. 2.578-463 SSP-PI, GLIMARIQO RIBEIRO DE
ALMEIDA inscrito sob o CPFP n°008.696.703-79, VIRGINIA AGUIAR DE
ARAUJO inscrita sob o CPF de pn° 893.85%9.693-15, e GIULIA GABRIELLE
DOS SANTOS inscrita sob o CPF de n° 038.018.773-61 - podendo os
mesmos responderem nesta qualidade a todos os termos do Processo
n°16122012818004~8 em que & Parte Autora of{a) Sr{a). ANTONIA MOURA
DE SOUSA que tramita pelo{a) Vara Civel Da Comarca De Demerval
Lobao -~ Estado do Piaui.

Rio de Janeiro (RJ), 29 de Margco de 2012.

\m%u%so%

OAB/RJ s0b 0 n.°114.089






SUBSTABELECIMENTOQ

FABIO JOAC SOITO, brasileiro, advogado, inscrito na OAB/RJ
sob © n.°114.089, substabelece, com reserva de iguais, na
pessoa dos advogados: Dra. Ednan Soares Coutinhe, brasileira,
inscrita na OAB/PI sob o n.° 1841, Dr.Herison Helder Portela
Pinto, brasileiro, inscrito na OAB/PI sob o n°. 5367 e Dra.
Ana Luiza Abreu Pinto Bezerra, brasileira, inscrita na OAB/PI
sob © n®°.7330 e Dra.Teresinha de Lizieux Carvalho dos Santos,
brasileira, solteira, inscrita na OAB/PI, sob o n° 7794, Dr,
Alessandro Magno de Santiago Ferreira, brasileiro, inscrito
na OAB/PI sob o n°.2961, Dr®.Layla da Costa Soares,
brasileira, inscrita na OAB/PI sob © n° 7990, Dr.Rommel
Eugenio Carvalho Area Leido, brasileiro, inscrito na OAB/PI
sob o n°5479, Dr. Lucas Barbosa de Carvalho, inscrite na
OAB/PI sob o© n° 7994 e Dr°. Natalia Barbosa de Carvalho,
inscrita na OAB/Pi sob o n°® 6202 - os poderes que lhe foram
conferidos por SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT, nos autos da Acdo de Cobranca de Seguroc DPVAT que lhe
move ANTONIA MOURA DE SOUSA em curso perante o VARA CIVEL DA
COMARCA DE DEMERVAL LOBAO-PI-nos autos do Processe n.°
16122012818004-8.

Contudo - para que se produza os efeitos legais - o nome a
ser registrado na capa dos autos do processc em epigrafe é
do advogado - Dr. Herison Helder Portela Pinto (OABR/PT
n°. 5367) - com endereco profissional situado na Rua
Barroso, 646/N, Centro, Teresina (PI), CEP 64000~130 -
devendo este ser comunicado de eventuais intimacées de praxe
{inclusive publicagdes oficiais) - sob pena de nulidade
{art. 39, inciso I e art. 236, §1°, ambos do CPC}).

Rio de Janeiro (RJ), 29 de Marco de 2012

\Iﬂm%m% so\:g%

OAB/RJ sob o n.*l14.o089
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SUBSTABELECIMENTO

JORQ  PAULO RIBEIRC MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado,
ins¢rito na OAB/RJ sob o N° 144.819, JOSELAINE MAURA DE SOUZA
FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada inscrita na OAB/RJ sob o©
N® 140.522, NICOLE VIANNA RIENTE, brasileira, solteira, advogada
inscrita na OAB/RJ scb o N* 162.543 e FERNADO DE FREITAS BARBOSA,
brasileirc, casado, advogado inscrito na OAB/RJ sob o N° 152.629
substabelecem, com reserva de iguais, na pessoa dos advogados EDNAN
SOARES COUTINHO, 1inscrito na OAB/FI sob © n.° 1841/88, HERISON

‘;, HELDER PORTELA PINTO, inscritc na OAB/PI sob o 1in.° 5367-07 e ROMMEL
EUGENIO CARVALHO A. LEAO, inscritec na OAB/PI sob o n.® 547%/07,
ambos com escritéric 4 Rua Barroso, n 646, Centro / Norte,
Teresina/PI, os poderes que lhe foram conferidos por SEGURADORA
LIDER DOS CONSQRCIOS DO SEGURO DEVAT S5.A, nos autos da Agdo de
Cobran¢a de Segurc DPVAT gue lhe move ANTONIA MOURA DE SOUSA, em
curso perante a VARA UNICA DA COMARCA DE DEMERVAL LOBAO/PI nos
autos do Processo n. 161220128180048.

Rio de Janeiro, 28 de Marco de 2012.

‘;r JOAQ PAULO RIBEIRO MARTINS JOSELAINE MAURA DE S. FIGUEIREDQ
OAB/RJ 144.819 OAB/RJ 140.522
NICQLE VI A RIENTE FERNANDO DE FREITAS BARBOSA

OAB/RJ 162.543 OAB/RJ 152.629
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SUBSTABELECIMENTO

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado,
inscrito na OAB/PE s0b © n.° 4.246, HENRIQUE ALBERTO FARIA
MOTTA, brasileiro, casado, advegado, inscrito na OAB/RJ sob
© n.° 113.815 e FABIO JOAO SOITO, brasileiro, solteiro,
advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n.° 114.089,
substabelecem, com reserva de iguais, nas pessoas dos
Advogados PEDRO HENRIQUE RANDEIRA SOUSA, brasileiro,
solteire, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n. 155.834,
JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS, braSJlelro, sclteiro, advogado,
inscrito na OAB/RJ scb o n. 114,819, JOSELAINE MAURA DE
SOUZA FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada, inscrito na
OAB/RJ sob O n.°* 140.522 e MARCELO RIBEIRO COCO,
brasileire, solteiro, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o
n.* 99.771, os poderes que lhe foram conferidos pelas
Sociedades Seguradoras integrantes dos Consdrcios do Seguro
DPVAT, para o foro em geral, com a cléusula Ad Jjudicia, em
qualquer Juizo, Instancia ou Tribunal, usando de todos os
recurscs legais para defesa dos interesses das Outorgantes,

em especial os poderes para substabelecer e nomear
prepostos.

Rio de Janeiro, 26 de Novembro de 2010.

S

Jodo Barboka Henri - .. . Motta Fabio Joao Soito
ORB/PE 4.24¢ OAB/RJ 113.815 OAB/RJ 114.089
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Subatabolocirento
—_———tinento

JOAO ALVES mARaOZA FILHO, brasileire, casado, advogado,
inscrito na QAB/R sob @ R.* 334.307, HENAIQUE ALBERTO
FARIA MOTTA, brasileire, casado, advegads, inperice na
OAH/N) sob « n.* 113,015 e« PARIO Jako DA aILva sorro,
brasiieiro, polteiro, Advogade, inscrite na CAB/RJ sob e
n.% 114.08%, pubgtabelocem, can Iosorva de iguais, nag
Pesucas  dos  Advegades JOAD  PAULOD RIBEIAD MRNTING,
brag.ie:rs, woiteiro, advoghdo, 1nmcrito na CAB/RI eob o
n.* 44,819, JOSELAINE MAURL DI SOULA TIGUELIREDSO,
bras..e:ra, caaadas, advogads tnecrita ns GAB/ R3 aot =.-
“Ni.zZ2.  NICOLE VIANNA  VIENTE, brag:le:ira, sciteira,
AQVLJUBE, 1NUCYITa Ta OAB/RY sok o n.* 152.%4) g FERRANDD
OE FREITAS BARDOSA, brasileiro, casado, advogada, inacrize
re DAR/RD mob o n.t 152,629, eg poderes que lhe foram
confeiridos peias Sociedades Seguradoras incegrantes dog
consdtroies de seguro DPVAT, para o [ore em gerali., cem a
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fiie dey Janeiro, 29 de Fevereirc de 2012,

Jo4o Alves Borbosa lho HEaarigue Nﬁ:m:u

ORB/RJ 13§.307 OAB/RJ 113.015

et

Fabio Jodo da Silvo Soite







PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI )
JUIZO DE DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DE DEMERVAL LOBAO

PROCESSQO N° 0000016-12.2012.8.18.0048

CLASSE: Procedimento Ordinario

AUTOR: ANTONIA MOURA DE SOUSA

REU: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT

DESPACHO

Dé-se vistas dos autos ao advogado da autora para apresentar réplica.

Cumpra-se.

Bemerval Lobao, 18 de abril de 2012

MARIA DA P
Juiz(a) de Direito da Vara {

SILVA MIRANDA
ica da Comarca de Demerval Lobdo
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EXCELENTISSIMO(A) SENHOR (A) DOUTOR(A) JUIZ (A) DE DIREITQO DA
COMARCA DE DEMERVAL LOBAO,ESTADO PIAUI:

Ref, 2 6-12.2012.8.18.

ANTONIA MOURA DE SQUSA, ji devidamente qualificada nos autos do processo em
epigrafe, vem mui respeitosamente perante V. Ex*, por ntermédio de seu procurador infra
assinado, apresentar REPLICA 3 Contestacio oferecida por SEGURADORA LIiDER DE
CONSORCIOS LTDA, pelos fatos e fundamentos abaixo aduzidos:

BREVE SINTESE DQS FATOS.

Trata-se de uma Acio de Cobranga Securitiria c/c Antecipacio de Tutela c/c Pedido de
Manutengio de Posse ajuizada pela requetente em face de SEGURADORA LIDER DE
CONSORCIOS LTDA pieiteando em sintese:

1 — o pagamento integral do valor do segucc DPVAT, no valor de 40( quarenta) salirios minimos,

a requerente. Que o valor devido é referente a indenizagio pelo acidente fatal que envolveu seu

comparnheiro em 22 de Agosto de 2010, ROBSON DE ANDRADE RIBEIRQ.

2~ Que a requerente, administrativamente, recebeu apenas R$ 6.750,00 { Seis mil setecentos e
cingiienta reats) dos R$ 21.800,00 ( Vinte e um mil ¢ oitocentos reais) a que deveria ter recebido,

conforme Prova extrato em anexco.

2- Que a requerente é a \nica beneficidria de RQQ&ME_ANDMDE_RLBE_IBQ,

conforme pode se aferir da sentenca que reconheceu a unido estivel do casal e

oficio enviado pelo chefe da procuradoria do INSS as fls. 23, dando conta de que

ndo existem registros, junto aquele 0rgdo, de beneficiarios ou dependentes de
0B IB






DAS IMPUGNACOES DAS PRETENSOES ADUZIDAS

A 1€, sem argumentos contundentes capazes de afenir suas alegagbes, argiiiu preliminares de
ilegitmidade “@d causam™; caréncia da agdo — documento imprescindivel 20 exame da
questio ( registro de ocorréncia no Orgdo policial competente), laudo do IML, falta de
interesse processual, e, no mérito, alega a vigéncia da Let 11.482/07, 2 impossibilidade de

vincular a indenizacio em salarios minimos.
A defesa da ré encontra-se frigil e eivada de inverdades, sendo vejamos:
DAS PRELIMINARES ARGUIDAS

A preliminar de ilegitimidade “@d causam” nio merece prosperar, vez que a requetente
provou, de forma incontroversa, de que ¢ parte legitima para propor o que requer, tanto é,
que, administrativamente, a ré reconheceu o vinculo marital e pagou a mesma parte da

indenizagio no valor de R$ 6.750,00.

A outra preliminar de caréncia da agio por falta de documentos imprescindiveis a0 exame
da causa - laudo de IMI. e registro de ocorréncia no orgio policial competente, também
nio merece acolhida. Ora exceléncia, o acidente aconteceu no KM 40 da BR 316, sendo a
responsabilidade de registrar a ocorréncia a Policia Rodovidria Federal. Ademais,consta as
fls. 25/28 Boletim de Acidente de Trinsito n°® 755062 realtzado pelo 6rgio devidamente
competente quando se trata de acidentes de trinsito em vias federais,a Policia Rodovidria
Federal.

A alegativa da falta do laudo de IMI. a que se refere a ré como documento imprescindivel
se mostra fragil. No boletim de ocorréncia, fls.27 dos autos, consta o estado Hsico da parte
envolvida no acidente( V2,) ROBSON DE ANDRADE RIBEIRQ, como morto, ou seja,
teve morte no local. A certiddo de obito traz em seu texto a causa da morte como
traumatismo craniano decorrente de acidente de trafego Portanto, nio paira nenhuma

duvida sobre a cawsa mortis de ROBSON DE ANDRADE RIBEIRO.

ALEGATIVAS DE MERITO






A responsabilidade de indenizacao do seguro DPVAT satisfaz o principio do
solidarismo insculpido no art. 32 1, da Constituicdo Federal, bem como a
indenizacdo corresponde a direitos individual homogéneo, o que, conforme art.
127 da CF, o eleva a categoria constitucional Ademais, a indenizagdo de 40 salarios
minimos fixada pela Lei 6194/74, é a que preserva mais eficazmente a dignidade
da pessoa humana, garantia constitucional prevista no art. 19, [l da Constitui¢do

Federal, sendo inconcebivel sua redu¢dio em prejuizo i sociedade brasileira.

A Medida Proviséria que criou o anexo 3 Lei do DPVAT ndo deve ser aplicada por
flagrante violagdo as normas constitucionais de direito intertemporal,
especiaimente, o art. 52, XL da Constituicdo Federal, que veda a retroatividade da

lei, salvo em matéria penal para beneficiar o réu.

Portanto, inaplicivel o art. 82 da Lei n® 11.482/07, a presente demanda devendo
prevalecer a Lei 6194/74, a qual fixa a indenizacio do seguro DPVAT em 40

salarios minimos.

Corroborando tal entendimento o STJ ja decidiu reiteradamente sobre o valor do

seguro DPVAT em 40 saldrios minimos “0 valor do seguro obrigatirio deve

DA JU T

S3o varias as jurisprudéncias correlatas no sentido do entendimento do Superior

Tribunal de Justica, verbum ad verbum:

RECURSO INOMINADO - ACAO DE COBRANCA - SEGURO

DPVAT - MORTE - INDENIZACAO DE 40 SALARIOS

MINIMOS - AUSENCIA DE COMPROVACAO DO
PAGAMENTO ADMINISTRATIVO - ONUS DA PROVA DA

C\\f |






SEGURADORA - SENTENCA MANTIDA - RECURSO
IMPROVIDO.

- E devida a indenizagio decorrente do Seguro
Obrigatério de Danos Pessoais causados por Veiculos
Automotores de Vias Terrestres (DPVAT), ao beneficiario

de pessoa fa!emda AMLLsaml_mjmmg

nmln_dc_s_egmg_o_:igamng A snmpies Juntada de

consuita ao Megadata, e a informacdo unilateral prestada
pela Fenaseg, ndo s3o hidbeis a comprovar que houve
recebimento administrativo. Vale destacar que constou
expressamente no oficic encaminhado i Fenaseg a
solicitagdo de remessa do recibo do pagamento
administrativo, exigéncia nio cumprida nos autos. Nio
havende nos autos comprovagio de pagamento
administrativo pela seguradora, a sentenga é digna de ser
mantida por seus préprios fundamentos. Recurso
improvido.

APELACAO CIVEL - ACAQ SUMARIA DE COBRANCA DE

SEGURO DPVAT - AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR DA
APELADA - ESGOTAMENTO PREVIO DA VIA
ADMINISTRATIVA - NULIDADE DA SENTENCA POR
CERCEAMENTO DE DEFESA - NAO ACOLHIMENTO DO
PEDIDO DE REALIZACAO DE PERiCIA PARA
CONSTATACAO DA INVALIDEZ E DO GRAU DE REDUCAOQ
FUNCIONAL - PRELIMINARES REJEITADAS - PRESCRICAQ
INOCORRENCIA - NEXO CAUSAL EXISTENTE -
POSSIBILIDADE DA VINCULACAO DO SALARIO
MINIMO A INDENIZACAO_ DE SEGUROQ DPVAT -
RES S EXPED PELO CONSELHO NACION
DE SEGURQ PRIVADO NAO SE SOBREPOEM A LEI -
PAGAMENTO DA  INDENIZACAO DEVE  SER
PROPORCIONAL AO GRAU DA LESAO - APLICACAO DA
TABELA DA SUSEP - NESTE CASO, 100% SOBRE 0 VALOR
SEGURADO - RECURSO DESPROVIDO. A cobranga judicial







da indenizagdo do seguro DPVAT ndo esti condicionada
a0 prévio esgotamento da via administrativa, pois a
Constituicdo Federal, no art. 5%, inc, XXXV dispde que a lei
nao excluird da apreciagio do Poder Judiciario lesio ou
ameaca a direito. Se a cépia do laudo médico apresentado
pelo autor e demais documentos nio impugnados,
demonstram as lesdes decorrentes de acidente
automobilistico e delimitam o grau da redugio funcional
por ele apresentado, desnecessiria a realizacdo de
pericia. Se a acdo foi ajuizada sete meses apos a data do
reconhecimento da invalidez, nio hi que se falar em
ocorréncia de prescricio do direito de acao do autor.
Apesar de o laudo ter sido expedido muito além da data
em que ocorreu o acidente e além do prazo previsto no §
3¢ do artigo 5° da Lei n¢ 6.194/74, a constatagio da
invalidez permanente niio poderia ser aferida logo apés o
sinistro, uma vez que a época, ainda existiam alternativas
médicas e fisioterdpicas que, em principio, poderiam
atenuar ou até mesmo curar o autor., Se as informacgées do
laude médico coincidem com as descritas no boletim de
ocorréncia, além de ndo ter sido apresentado pela
apelante qualquer documento impugnando a veracidade
das informacdes nele inseridas, nio ha que se falar em
auséncia de nexo causal entre o acidente descrito na
inicial e as lesdes sofridas pelo apelado. A fixacio da
cobertura do DPVAT em saldrios minimes nie
infringe a legislac3o, pois se cujda de mero critério
indenizatério, de cunho legal e especifico dessa

e _cob ra racteristi 1
indexacdo_inflaciondria. Se a tabela da SUSEP prevé o
percentual de 100% sobre a importincia segurada no
caso de alienagdo mental total e incuravel e,
enguadrando-se a invalidez do autor nessa hipétese, deve

ser mantida a sentenca que estabeleceu o pagamento

indenizacio 40_salirios minimos vigentes n
época_da ocorréncia_do_sinjstro, (TJMT. Apelacio
132886/2008. Quinta Camara Civel. Relator DR. JOSE
MAURO  BIANCHINI FERNANDES. Publicado em
11/06/2010







Por essas infinddveis razdes é que, vem a V.Ex? requerer:

DO PEDIDO

Diante do exposto requer a V.Fx*:

a) Seja julgada totalmente procedente as pretensdes aduzidas pela autora na exordial;
b) a condenagio da ré a0 pagamento aos honoririos sucumbéncias a serem arbitrados
por V.Ex*

c) a condenacio da té 4 custas processuais;

Nestes Termos,

Pede Deferimento.

Demerval Lobio, 25 de Abril de 2012.

MARCOS ANTONIO ALVES BATISTA FILHO
OAB 6730

Rlendnes de
Nayara Venancio de Melo Rians

ADVOGADA
OAB-PI 8787/12
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PODER JUDICIARIO

ESTADO DO PIAUI
COMARCA DE DEMERVAL LOBAO

forum Desembargador Manfredi Cerqueira—DemervaI Lohao-Pi- Tel:32601159

PROCESSO N°: 0000016-12.2012.8.18.0048

REQUERENTE: ANTONIA MOURA DFE. SOUSA

REQUERIDA: SEGURADORA LIDER DE CONSORCIO

NATUREZA DA ACAO: ACAO DE COBRANCA SECURITARIA C/
ANTECIPACAO DE TUTELA.

Vistos etc.

I - Relatorio

Trata-se de ACAO DE COBRANCA SECURITARIA C/C ANTECIPACAO DE
TUTELA, que tem como requerente ANTONIA MOURA DE SOUSA, ja
qualificada e como requerida SEGURADORA LIDER DE CONSORCIO,
também devidamente qualificada.

Narra na exordial que a requerente na qualidade de tinica herdeira de ROBSON
ANDRADE RIBEIRO, falecido, € herdeira e beneficiaria no que pertine a0
seguro DPVAT.

Aduz que o mesmo faleccu em 22 de Agosto de 2010, em decorréncia de
acidente automobilistico € que em 26 de Outubro de 2011 , foi indenizada pela
requerida na importincia de RS 6.750,00, contudo, na forma do art. 3°, alinea “a”
da Lei n° 6.194/74, o valor da indenizagdo que deveria ter percebido seria de
40(quarenta) salanios minimos, que na data do recebimento era no total de RS

21.800,00( Vinte ¢ um mil e oitocentos reais)

Ao final requer seja julgada procedente a presente Agdo, condenando-se a
seguradora requerida a0 pagamento da diferenca indenizatoria no valor de RS
15.050,00 (Quinze mil € cinquenta reais), desde a data em que O pagamento
deveria ter sido feito, acrescido de juros legais e corregdo monetaria.

Fundamentou o pedido no art. 3°, alinea “a” da Lei 6194/85, nos artigos 273 e






PODER JUDICIARIO
ESTADO DO PIAUI

COMARCA DE DEMERVAL LOBAO
Férum Desembargador Manfredi Cerqueira-Demerval Lobio-Pi- Tet:32601159

330 do CPC.
Trouxe excertos jurisprudenciais de nosso tribunais.

Foi realizada audiéncia de conciliagdo, instrugdo e julgamento, tentada
conciliagdo sem €xito fls.44.

A defesa apresenton coniestagdo que repousa as fls.45 e ss, argiindo as
preliminares de ilegitimidade da parte autora, caréncia da acdo por falta de
documentos que reputa imprescindivel ao exame da questdo e falta de interesse
processual.No mérito, alega a vigéncia da Lei 11.482/07 que fixa o valor das
indenizagdes do seguro DPVAT no valor de R$ 13.500,00( Treze mil ¢
quinhentos reais), a impossibilidade de fixagio do quantum indenizatorio em 40
salarios minimos.

Em réplica, a autora refutou as 1lagdes contidas na contestacéo.

E o relatério.Decido.

FUNDAMENTACAO

Antes de adentrarmos no mérito passamos a analise das preliminares levantadas
pela requerida em sede de contestagao.

ILEGITIMIDADE DA PARTE AUTORA

A autora juntou os autos copia de sentenga judictial (f15.29/31) exarada por este
juizo de Reconhecimento de Unido Estavel post mortem onde reconhece como
entidade familiar a unido entre ANTONIA MOURA DE SOUSA E ROBSON
ANDRADE RIBEIRO.

Assim, considerando que a requerida foi reconhecida como companheira do de
cujus surge a legitimidade para requerer o valor do seguro DPVAT, vez que a
legislago vigente garante a companheira a equiparagdo a conjuge, adequando-se

>
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PODER JUDICIARIO
ESTADO DO PIAU!

COMARCA DE DEMERVAL LOBAQ
Forum Desembargador Manfredi Cerqueira-Demerval Lob3o-Pi- Tel:32601159

a0s termos do art.4° da Lei 6194/74.

CARENCIA DA ACAO  POR  FALTA DE DOCUMENTO
MPRESCINDIVEL AO EXAME DA QUESTAO E FALTA DE INTERESSE
PROCESSUAL

O documento a que se refere na contestagio como ausentes sd0 08 constantes no
art. 5° da Lei 6194/74, ou seja, certiddo de Gbito, registro de ocorréncia no 0rgao
policial e a prova da qualidade de beneficiaria, no caso de morte.

Os documentos acima nominados ¢ relacionados como ausentes €
imprescindiveis ao exame €m questdo encontram-se n0s autos as fls.33- Certiddo
de 6bito; as fis.25/28 - Boletim de Acidente de Transito fornecido pela Policia
Rodoviaria Federal; e as fls. 29/31 — Sentenga Judicial de Reconhecimento de
Unido estavel da autora com a vitima.

Face as argumentagdes acima, rejeito as preliminares acima aventadas, uma vez
que constam nos autos todos os documentos capazes de comprovar o alegado,
atendimento da inicial aos requisitos exigidos por lei e a hipossuficiéncia da
parte autora.

DO MERITO

No mérito, cumpre-nos averiguar fundamentalmente a efetiva ocorréncia dos
atos que embasaram a pretenséo, bem como s€ O ordenamento juridico acolhe as
conseqiiéncias pretendidas.

Ha de ser valida, tal pretensdo, com efeito, a petigdo inaugural veio instruida
com prova documental da existéncia do fato que a requerente entende ter-the
causado dano passivo de indenizacdo, sem perquerir se houve dolo ou culpa,
pois, se trata de responsabilidade objetiva, bastando que haja o nexo causal,
consistente na ocorréncia de acidente automobilistico em via pablica, o que no
caso em tela esta devidamente comprovado.

Frise-se que o caso em tela ndo trata de contrato de seguro de responsabilidade
civil obrigatorio, pois O SEguro DPVAT tem natureza atipica, haja vista que ndo
ha relagdo contratual direita entre beneficiario ¢ a seguradora demandada para 0
pagamento do seguro, ndo se enquadrando, portanto, 0 ¢caso em aprego na regra

.
e
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Eérum Desembargador Manfredi Cerqueira-Demerval Lobio-Pi- Tel:32601159

prevista no art. 206,§ 3°, 1X do Codigo Civil vigente.

Fm analise ao tema suscitado, entendo que se€ configura direito fundamental a
responsabilidade de indenizagio do seguro DPVAT, porque satisfaz a0 principio
do solidartsmo insculpido no art. 5° 1 da Constituigio Federal, bem como a
indenizagdo corresponde a direito individual homogéneo, © que, conforme
art. 127 da CF eleva a categoria constitucional. Ademais, a indenizagdo de 40
salarios minimos fixada pela Lei 6.194/74, é a que preserva mais eficazmente a
dignidade da pessoa humana, garantia constitucional prevista no art. 12, 11 da CF,
sendo inconcebivel a sua redugdo em prejuizo da sociedade brasileira.

Declaro, portanto, inaplicavel o art. 8° da Lei 11.482/07, por entender inconstitucional
ante as razdes expostas, prevalecendo a Lei 6.194/74, a qual fixa 2 indeniza¢do do
seguro DPVAT em 40 salarios minimos.

A prova dos autos é suficiente no sentido de que houve obito e que este foi em
decorréncia de acidente automobilistico.

O preceito legal contido na Lei 6.194/74 ndo resta duvida de que O valor do seguro
referente ao fato mencionado na inicial corresponde ao montante de 40 salarios
minimos, sendo que 8 relagdo & vinculagdo do valor ao salario minimo assim ja decidiu
o Superior Tribunal de Justiga, vejamos.” O valor do seguro obrigatorio deve
corresponder a 40 salarios minimos. Precedentes. Recurso ndo conhecido” (sumula
83/STI(STJ, REsp. n° 152.866 —SP, 4° T, Rel. Min.Ruy Rosado Aguiar, j.23/3/98.

Por sua vez a certiddo de abito fl., e 0 pagamento ja efetuado pela requerida do valor d
RS 6.750,00( seis mil setecentos € cingiienta reais) & titulo de indenizagdo ¢ demais
documentos, formam um conjunto harmonico, nao restando duvida do nexo de

causalidade entre o acidente alegado pela parte autora €0 obito.

No que toca a0s juros moratorios, se deve aplicar o art. 405 da Lei Substantiva Civil, ou
seja, 0S Juros, in casy, contam-se a partir da data em que a seguradora foi constituida
em mora para proceder ao pagamento da diferenca pleiteada pela autora, ou seja,
partir de sua citagao.

A obrigagio de indenizar decorrente do evento danoso, imputado a quem deu causa a0
mesmo, ndo se confunde com a obrigacdo de pagar a importancia devida em razio do
acidente, lastreada em contrato de seguro DPVAT. Nao sendo a seguradora a causadora
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dos danos que ensejaram o pagamento do seguro, ndo ha que se cogitar na aplicagio de
juros de mora contados desde a data do evento danoso, prevista no enunciado a Sumula
n° 54/ST1.

Nio obstante, o que diz respeito ao quantum dos juros moratorios, tenho verdadeiro que
com o advento do novo Codigo Civil, é certa a aplicagdo do disposto no art. 406 da Lei
Material Civil.

Assim, sdo devidos juros legais de 1% ao més, a contar da citagdo, conforme art.406,
CC c/c art.161,§ 1°do CTN.

De outro turno, a corregio monetaria ¢ devida a partir da propositura da presente
demanda tudo nos moldes da Lei n° 6.899/81.

Reconhece, portanto, este juizo, que & autora provou suficientemente, nos termos do
art. 333, I do CPC, o fato constitutivo de seu direito, fazendo jus ao pagamento da
importancia de R$ 15.050,00( Quinze mil e cinqgiienta reais), referente a diferenga
indenizatoria do Seguro Obrigatorio de Danos Pessoais Causados por Veiculos
Automotores de Vias Terrestres — DPVAT, valor este a ser atualizado até a data do
efetivo pagamento.

DA ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA

No caso veriente, impde-se também, em analise conjugada, examinar o pedido de
tutela antecipada, até entdio ndo apreciada.

O pleito de antecipagdo dos efeitos da tutela final exige, para sua concessdo, a presenga
dos seguintes requisitos elencados no art. 273, do CPC, quais sejam: 1) requerimento
da parte — na hipOtese, a parte veio a juizo requerer 0 pagamento da diferenga do
seguro obrigatorio DPVAT, fazendo constar da petigdo inicial pleito de deferimento da
tutela initio litis, configurando-se, deste modo, o primeiro requisito (requerimento); 2)
verossimilhanca da alegacdio esteada em prova inequivoca- tem-se que, para o
pagamento do referido seguro faz-se necessiria, por imperativo legal, que os
requerentes tenham direito ao referido pagamento, quanto a isso esta comprovado nos
autos o falecimento de seu filho causado pelo acidente automobilistico em via publica e
o nexo de causalidade, ficando caracterizado a verossimilhanga da alegacdo, necessaria
4 procedéncia da agdo a ao deferimento do pleito antecipatorio; 3) possibilidade de
Dane de dificil reparacio ou abuso de direito de defesa; 4) irreversibilidade dos
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efeitos do provimento.
DISPOSITIVO

Em lume a0 exposto, ¢ que mais dos autos constam, considerando que foram
atendidos 0s TequISItos previstos na legislagdo pertinente 4 matéria, com fulcro
no art. 3° Lein’ 6194/74 cic art.273, L, do CPC, JULGO PROCEDENTE o
pedido declarando nao aplicavel o art. g° da Lei 11.482/07, face 2 ocorréncia do
sinistro ser anterior a sud vigéncia, prevalecendo a Lei 6194/67, a qual fixa a
indenizagiio do seguro DPVAT em 40 salarios minimos, ¢ de forma a dotar de
imediata eficacia a sentenqa, CONCEDO a ANTECIPAGAO DOS EFEITOS
DA TUTELA pretendida na inicial, anie a presenca de seus requisitos,
encontrando-se tambén presente O periculum in mord, posto tratar-s¢ de
prestacio de carater alimentar, essencial a sobrevivéncia da parte requerente,
determinando que a requerida no prazo de 15(quinze) dias, a partir da ciéncia
desta, deposite em juizo 0 pagamento da importincia de R$ RS 15.050,00 ( Quinze
mil e cingilenta reais), devida a titulo da diferenca do seguro DPVAT, qual seja, a
correspondente a 40 salarios minimos, valor este acrescido de corregdo monetaria com
base no INPC a partir em qué foi pago o valor menor € de juros legais 2 partir da
mesma data, até o dia do efetivo pagamento, na forma acima mencionada. Com
supedaneo no art. 461,§ 4°, do CPC, fixo multa cominatoria diaria (astreinte) no valor
de R$ 300,00( trezentos reais), para o caso de ndo cumprimento da antecipagdo da
tutela na forma concedida, a ser revestida em favor dos requerentes.

Apos as tramitagoes de direito, sejam 0s presentes autos arquivados.
Sem custas judiciarias.
Honorarios advocaticios arbitrados em 10% sobre o valor da condenacao.

Publique-se.Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Demerval Lobdo, 21 de Maio de 2012.
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PODIR JUIDICIARIO ,
FRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO I’E;’\}J]
CONARCA DE DEMERVAL LLOBAO  PIAL
Rua Mato Grosso, 393
CEPo390-0000 Demerval Lobiao PL Fone (RO)Y 200-1878
(H \5‘2?5 Qi) Demerval Lobfio, 03 Je jaiho de 20102

A

Fina, Sr. Dy

VIARCOS ANTONIO ALVES BATISTA FILIO
Ay Joguer Clube, 299 Fd Eurobusiness

Feresnae P

Coep: OF e n

Sr. Advogado.

Do ordem da MM Juiza de Direito destn
Comarca de Demanvad 1 obao, DE Maria da Par e Silva Miranda. INTIMO-VOS da
setenga proferida nos autos de ACAO DE COBRANCA SECURITARIA C/C
ANTECIPACAO DE TUTELA. Proc. N° 0000016.12.2012.8.18.0048, em que ¢
requerente Antonia Moura de Sousa ¢ requerido Seguradora .ider dos Consorcios
do Scguror DPVAT cuja SCLCNCa SCLUC COpId CIM anexo,

Na oportunidade, apresento votos de estima ¢
consideracdo.

- T —
Maria FosedaTonseca v closo

Dirctora de Seeretaria
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PODER JUDICIARIO ,
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAL
COMARCA DIEDEMERVAL LOBAO  PIAL
Rua Mato Grosso, 303
CIP: 6A390-0060 Demernval Lobiio PL Fone {(80) 260-182K

OF N7 $Et§7!l | Demerval Tobdo. U3 dejulho de 2012

A

[, Se D

HERISON HELDER PORTELA PINTO
Rua Burroso. 0" 046, Centre Norte
Teresina  Plaui

Cepr 0 L000- 130

Sra. Advogada,

e ordem da MM, Juiza de Pirciio desta
Comarca de Demerval Lobao, De', Marra da Paz ¢ Silva Miranda, INTIMO-VOS da
seteneca proferida nos autos de ACAO DE - COBRANCA  SECURITARIA  C/C
ANTECIPACAO DE TUTELA. Proc. N° 0000016.12.2012.8.18.0048, ¢m que ¢
requerente Antonta Moura de Sousa ¢ requerido Seguradora Lider dos Consorcios
do Seguror DPV AT, cuja setenga segue ¢opia em ancxo.

Na oportunidade, apresento votos de estima ¢
consrderacdo.

Maria .ms:é-d'a’?unsccu Veloso

Diretora de Scecretaria
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICADO ESTADO DO PIA,Ui
COMARCA DE DEMERVAL LOBAO — PIAUI
CEP: 64390-000 — Demerval Lobdo —P1— Fone (86) 3260-1828

CERTIDAO

Certifico para os devidos fins, que foi intimado através do Diario
THEMIS WEB o DD. SR. Advogado :

| N° PROCESSO

\NOME DO ADVOGADO
TEORDOATO

NUMERO, DATAE PAGI

INICIO DO PRAZO:

GINA DO DIARIO |\N° 7.103; 14/08/12; PAG 25

- ———

' ]0000016-12.20_1'2.8.13.60_48'

DR, HERISON HELDER PORTELA PINTO

INTIMACAO DA SENTENGA

- - — e —

15/08/12

Oficial, via

| TERMINO DO PRAZO: - \30/0&12 o ]
opopRATx vy .
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JOAO BARBOSA Advogados Associados <

Jodo Barbosa Osmar da Silva Aquino Amanda de Oliveira Maia José Darlan Alves Moulin
Henrigue A. F. Motta Adriana Franga da Costa Noémia Fraga Teixelras Giovanna de Andrade |
Fobio Jodo Soito Cristina de Oliveira Ferreira Juliana Juste de Oliveira {sabel Alves da Rocha
Jodo Paulo Martins Evelyn isabel Castilio Arevale  Taisa Nery Sitva isabel Teixeira das Che
Joselaine Maura F igueiredo Gabrielle Guimardes de Souza Rafeela Fossini Villas Boas Chagas Lidiane da Silva Erves
Nicole Yianna Riente Roberta Cunha Marinho Klarissa Mirella Cavalcanti Campos Ferreira Cristiane Marilia Saum
Fernando de Freitas Barbosa Ananda Dias Mendes Deolindo Barreto Lima Neto Paloma Baptista de Ol
Fidvig Nonato Roberta Alessandra Modolo Michelle Galvdo da Silva de Souza

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITC DA VARA UNICA DA COMARCA DE DEMERVAL LOEBAO / PI.

proceaso N 161220128180048

SEGURADORA LIDER pos consbRCIOS DO SEGURO DPVAT S.A., neste ate
representada por seys advogados due esta sukscrevem, nNos autos da ACAOC DE COBRANGA DE SEGURO
DPVAT, que lhe promove ANTONIA MOURA DE SoUSA, vem, por intermédic de sSeu advogado infra-
assinado, expor pard em- seguida requerer,nos moldes abaixo asposados:

A r. sentenga de fiy., antecipou OSF ofeitos da tutela para que & requerida, no prazo de 1%
{quinze} dias proceda com 9 depésito da guantia de RS 15.050,00 f{quinze mil e cinguenta
reais), sob pena de multa didria de RS 300,00 (trezentos reais), a ser revertida em favor do
reguerente.

Assim, a seguradora ré, com fundamento expresso na Legislagaoc em vigor, vem apresentar como
forma de garantia de Juizo, a8 apélice do 3eguro Garantia mn° 04-0775-0169%82, na monta de RS

24.109,87 (vinte e quatre wil cento € nove reals e oitenta & sete centavos), N0s rermos 4o
art. 6a6, § 2° do codigo de Processo Civil, in verbis:

Art. 656. A parte podera requerer subatituigdo da penhora:

§ 2° - A penhora pode sar substitnida por fianga bancaria ou
segurc garantia judicial, en valor nao infericr ao do débite
constante da inicial, mais 30% (trinta por canto) .

Forcosc esclarecer no caso do instituto em gpigrafe, gque a inovagde trazida a2 atual Codigo
de Processo €ivil pela lel n®. 11.382/06, busca scpesar dois walores: @ direite do credor ter
o seu crédite, ligquide, c¢erte ®© exigivel, satisfeito pelo patriménio do devedor, €
paralelamente, visa o direite do devedor ter o Seu patziménio confiscado de maneira menos
srerosa possivel, observado o dispostd no art. 620 do CPC, que faz correlagio ac principio da
menor onsrosidade. gendo © segurd garantia o modo de alcancar este desiderato.

Nio resta davidas de que a insergdo dos dispositivos supracitados pelo legislador, equacionoa
o tema referente ao principio da menor cnerosidade com grande afinco e perspicécia, mna medida
em o disposte no art. 655 do CPC ndc poder ser interpretado de maneira isolada, mas sim, sua

interpratagde deve ser narmonizada com a leil e com ©3 demais principios que a norteia.

E nc caso dessa lide, ha necessidade de enaltecer tal guestdo, sobretudo guando hé& wara
antecipagdo de tutela de valer alte, com recursoc pendente de julgamento.

Notadamente, ainda, tem-s€ que © seguro garantia judizial, dispde de lastro suficiente pard
amparar © titulo executive judicial em aprego, els que revestidos das exigéncias legalis,
anmparada na Legisiagdo em vigor, prestado por instituicao financelra idenea e equiparado ao
valor do credite reclamado pelo exedlente.

Ademals, soma-se a isto que como j& & ressabido, © nac pagamento do prémio no contratc de
seguro garantia néo prejudica o direito do segurado, 34 que a apolice nic podera ser
cancelada por tal metivo, salvo sa por ordem judicial.

Tais razfes justificam & modalidade de garantia de Jjuizo apresentada como depésito, e j4 @
prestigiada e adotada por grande parte dos dourrinadores e em diversos julgades, no zentido
de que o segjuroc garantia sudicial desfruta do mesmo grau de seguranca propiciade pelo
dinheirc para garantir @ juizo, iste por analogia ao disposto no art. 655 do CPC, néo havendo
violagico a ordem de praferéncia astabelecida pelo lagislador.

Frisa-se que o wvalor a ser segurado observou © parametra estabelecids no § 2° do art. 656 do
cpC, isto &, o valer executado fora acrescido de 3%, suficiente para garantir o débito.

E ja prevendo alguma argumentacac dos agravados no sentido de gue o Contrato de segurc viger

Y






%5

por prazo determinade de dois anos, nac descaracteriza ou inutiliza a presente garantia, eis I;Q/k’
qus se ndc for rencvade no sau vencimento, equivalera a inexisténcia da penhora, autorizande,
inclusiva, a constrigdo forcada de seus ativos financeiros.

Assim, diante do todo expesto, requer a requer seja acolhida a presente modalidade «de
garantia, eis que revestida de todas as formalidades legais, e chedecida a ordem preferenclal
do art. 655, I c/c art. 656, § 2° e art. 620, todos do Cédigo de Processo Civil.

Nestes Termos,
Pede Deferimento.

Demerval Lobdo, 18 de Jalho de 2012,

Joao Barbosa Henrigue A F Motta Fabic Jc3o Soito
OAB/RT 134.307 ORB/RJ 113.481% QAB/RJ 114.089

Ednan Soares Ccutinho

/%’//W“m "1841-89

Herisdn Helder Portela Pinte Rommel Eugenio Carvalho A, Leao
OAB/PT 5367-07 OAB/PI 5479-07

Ruz S0 José n* 90 grupo 810 a 812 Centro Rio de Janeire/R) Cep: 20010-020
PABX: 21-3265-5600 FAX: 21-3265-5622/3265-5628
corporativo@joaobarbosaadvass.com br
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A VARA UNICA DA COMARCA DE DEMERVAL LOBAO/P!

Em Anexo, encaminhamos a nova apélice digital da JMalucelli Seguradora S/A. um documents com a
mesma veracidade de uma apélice impressa, sendo que a unica diferenga é que a apodlice agora faz
parte de um processo de cerlificagdc digital, utilizando técnicas e processos que garantem seguranga e
valor juridico &s transagdes sletrdnicas. Esta apdlice subslitui, de forma definitiva, o modelo anterior, e

acompanha as inovagbes tecnolégicas j& presentes no mercado, come nota fiscal digital, recibos de
pagamentos via internet, emisséo de boletos, etc.

JMalucelli Seguradora

TITULO: APOLICE SEGURO GARANTIA N° 04-0775-0169982
Documento eletrénico digitalmente assinado por:

Brasil Brasil PR
fasinado diglitalmente por: % Assin 4 ente por:
% Alexandre Malucelli hd Jodo il erto Possiede

Documento  eletrnico  assinado digitalmenta confurme MP n®  2.200-2/2004, que instituiv & Infra-estrutura de  ghaves
Plhcas Brasileira - ICP-Brasil por; Signatario (as):

Alexandre Malucelll N® da Série do Cerlificado: 7518323259424249710351467016097 1359621
Jodo Gilberte Possieds N° de Série do Certificado: 5095918B4316B76756411848892888339304997

Q PRESIDENTE DA REPUEBLICA, no uso da alribuigao que Ihe oferece o art. 62 da Constituigio, adota a seguinte Medida
Provisoria, com forga de lei:

- Fica inslituida a Infra-estrutura de Chaves Pubiicas Brasileira
integridade e a validade juridica de documento

- IGP Brasil, para garantir a autenticidade, a
habililadas que utilizem certificados dig

5 em forma elefrénica, das aplicacles de suporte e das aplicagfes
itais, bem como a realiza¢do de transagbes eletrdnicas segquras.

N° Apéllce: 04-0775-0169982
Controle Interno: 079778267
Data de Publicagio: 24/07/2012

A autenticidade do presente documento,

bem como o arquive em forma sletrénica,
wabsite www.jmalucelllseguradora.com.br,

podem ser verificados no

Apbés  sete dias  (tels da emissdo  deste documento, o mesmo

poderd  ser verificado sob o n°
054362012000407750169982000000 no site da susep: www.susep.gov.br

sl







“EodiotiTTaer

R B 2 PR b

J. Malucelli Seguradora S.A. N

—

SEGURO GARANTIA : - Controle Interno:079776267 |

1
& auterticidade do pragante documento._ bem_ come 9 arquwve em  forma;
: 04-0775-0169982 eletrdnica, podem ser verificados no wabsile www jmalucalissguradcra. com br. :
Apéllca {Apds  sete  dias  (teis da  emissdc deste documents, © mesmo podara  ser
| vgrificada sob o n® 034362012000407T50184082000000N0  sile  d8  susep:
Viwww sUSED gov.br
- Central dg Alondiments ag Chente 0800 704 0301

A J. MALUCELLI SEGURADCRA S/A, CNPJ 84.948.157/0001-33, com sede na Rua Visconde de Ndacar, 1441- Centro -
Curitiva - PR, airavés desta APOLICE de Seguro Garantia, garanle ao SEGURADO, VARA UNICA DA COMARCA DE
DEMERVAL LOBAQ/PI, as obrigagbes do TOMADOR SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT SiA,
00.248.608/0001-04, Rua R SEN DANTAS 74568 14E 15 AND RES 5° ANDAR CENTRQ RIO DE JANFIRC RJ. até o valor
de R$ 2410887 {vinle e quatro mil e centc e nove reais ¢ oitenta e sete centavos), na modalidade e objete abaixo
descritos:

DESCRIGCAO DA GARANTIA

{tModalidade, valor e prazo previslos no contratg 3

o e o JRE— - ——— o ——— [ [

_ Vigéncia ]
L i . Inicio Teérmino
_Judicial . L R$ 24.100,87 .. 24/07/2012  23/07/2014

Modalidade Importancia Segurada

OBJETO DA GARANTIA

Garantir ac Segurado as obri aSOes da Seguradora Lider dos Consdrcies de Seguro DPVAT S.A, nos aulos da AcBo Civel
- Processo n.® 0000016-12,2012.8.18.0048, movida por Antonia Moura de Sousa, em trdmite peranle a Vara Unica da
Comarca de Demerval Lobao/PI.

Esta apolice esta sendo emitida de acorde com a Circular SUSEP 232/03.

A g[uarantia expressa nessa apolice, abrange o wvalor total do débilo, nela compreendido o pringipal, multa, juros,
atualizagdo monetéaria e acréscimos legais supervenientes.

GPROC n.° 859373

ttntllil-‘lltﬂtltl‘k-*t‘ntﬂ‘-ttt‘llttttltttttuﬂitlltht‘wltt*lttlﬁltttl’**t‘l!itttltttt
tt-|k-"ttHlitt‘l**-tttktt“tlI‘ittltii’!lIt**ttttliiittkttlt‘l*ttvIti-tttt-ttttlﬁtttt
-ul-ivtt‘t“ln‘i‘lttul*t-nl*'-tttt-lttt!lintll-tttntntt‘tuit-ttﬂ*i-tt..ttt-ntttn-‘tt
ki*ittttttttthlit-nt*ltttt*it‘tl‘l’*t‘llt‘t‘Ittittttliitt‘titttt‘tttl!i’l‘lti-tt*t“tll
tta*ltlrtqltttt-tw-‘tttll:tltl*itlrtltlltttwt‘lttttnit‘ttttttt-itltuﬂitttrlttttl-tttki‘t
t“l-i-nIlttttu‘tt-t‘*--tiIlttttllittlll:tttnn‘tttttli‘-tli‘ttttittttt*tll’ti“nl!tttl
lt--tll-“nl*it‘ttwltt‘Iﬂitlltti‘-tttittttit-ttrllt‘ttﬁt‘ttlit-tlit'ltt!tlttt‘-tttﬁg
n-uwttt:uwnllrnrwnn*t-ttwutt-wnntannttit-nltttwnnt--tnniﬁtwl*-twnwtnnwa*twnn*ttvr-ttwt
rﬂttttt*iittn!ttttttlttwllﬂitlltt*--ttti‘ll‘*i-ltkk-t‘lt-ttttiittttnttllti‘tl‘**'lnﬁtt
rﬁttttl!ttttllltttlti‘ttl‘lﬁﬁtt‘l'ttwtll'ittlkit'tn*ttttliittIt*ttttt‘lt‘lii‘lltﬁttttlt
itnulltttt**i‘tl!itttwliittl‘l’iitllti‘ttttt‘tl*i-ttttt‘tt"‘tt-!‘tt‘li‘tll“nt‘ltitvnn
t!l-iltl-:ttttttittl*i“tti‘-tt‘-‘tttttttttk:tttlttttttitttttttt-‘t‘ttti-ttl‘i-tttﬁt‘
lu::'tttttttl*t-tttlltttn’i‘tlltittlit-“ttﬁ'tl*itttlttlt‘t‘ttt*ilttl‘itwl"tttltttr
Iltttt!ii*‘ltttt‘**tttt*-ttttltitt-‘tttttitttk-tttl'i'tttl*ittltitttltttniitlt!tt‘nntt
itttt"iitttt-ltt"littt*i“t"t‘ttl‘*itllttt‘n‘titt""-itt*ttt‘**ttll*-ttt-itttl-tttti-t
ttt*ltttllittl‘iit‘lti‘tttitttttlttt*‘tttt‘tiitlk‘ttl"tttt!iﬁtltﬁtttlwtttntitwtnttttl
tnli--lll-ttt*ﬁtttntitllQillttti‘tliitln!'(ttt‘Wt-ltlttltt!t-ttli‘l*k-tttlttttnttttit
!-lttut“ttlitt‘ltttttttttt\!‘ttttitttt“tttti-tttht'ltttt‘t\\‘i"tittt.ltt‘littl-ittt
li“ttttitttlttttltw‘ltitttt*‘ttti‘tll‘*tt‘ltt‘t!ttlttlt‘tl‘tittl‘l*il'ﬁ!!ttﬁltntttttlt
ttl#iittwittttlitl!‘*‘ttt-ttl‘tittt#*ttttt“tt*t-tt!tilltlttl*‘tt!**-ttt-ttw-‘ltt'ttl
ttwiltnI-ltt*i-tttltttltittltitlltttttl‘tttl'l-tttl!ttt-iitltlttﬂttlttlitt!ltttl‘-lt'it
it--t-:‘ttltttt‘titn‘t“'tﬂ‘tl‘t\!i‘t*tiI‘I*tttIittH‘iittnttttli‘ttittttltt‘ﬂitttkn-tt
--tﬁ‘tttt“‘tltttttlnlttlnttll-itt--tttiit.ki-lt“ltt!itttAt'tttttlﬂi-‘iﬁi-n!tttn*-t

Carretor: 000001.0.020187-9 - PORTO DE CIMA CORRETORA DE SEGURDS LTDA

1ch 1<k

@ Assinada digitalmente par: . n
Cantreke do Seguranca Alexandre Malucelli e fé‘éo

wd<
P
i :
i ertou%g;riede

] Doeumento  elelrénico Aassinade  digitalmente  conforme  MP pe 2 200-2/2001 de 240802001, que  nshiuiy i
Infra-astnulura de Chaves Pubhicas Braseirs - ICP-Brasil por: Signatanos fas):
Algxandra Malucalli N* de Sene do Canicado 751832325942424971035146 7016067 1259621
Jodo Gibarlo Pussieds W° da Sére dg Cerlificads: 505591843 16ET6T564 1104800756883 30304507
An. 1° - Fica inslilida a Infra-Estruturs de  Chaves Pibicas Brasilera - ICP-Gras, para garanlic a aulentcidada, a
Rio de Janeiro - RJ. 24/07/2012

inlegndada 8 a walidade juidica de documentos em  forma eletdmica, das aphcegtes da supone e das a licagles
habilitadas qua utilizam certificados digitais, bem como a realizagio de Iransagias elwirénicas seguras P
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4 J. Malucelli Seguradora S.A.
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CONDIGOES GERAIS

1. Objeto

Esle Jeseguro garante ¢ fiel cumprimento das obrigagtes assumidas pelo tomador no contrato principal, firmado com o segurado, confarme
o5 termos da apélice.

2. Definigdes o

. Seguro-Garantia: seguro que garante o fiel cumprimento das obrigaghes assumidas pelo tomador no contrato principal, conforme os
termos da apglice. .

Il. Contrato Principal: o documento contratual, seus aditivos e anexos, que espacificam as obrigagdes e direitos do segurado e do tomador.
I1l.Proposta: instrumento formal de pedido de emissac de apolice de seguro, firmado nos termos da legislagdo em vigor.

IV. Apdlice: documento, assinado pela seguradora, que representa formalmente o seguro garantia. ) N

V. Endosso: instrumento formal, assinado pela seguradora, que introduz modificagdes na apélice de seguro-garantia, mediante solicitacio e
anuéncia expressa das panes.

VI. Condigdes Gerais: as clausulas, da apolice, de aplicagio geral a qualquer modalidade de segure-garantia.

Vil. Condigdes Especiais: as clausulas dz apélice que especificam as diferentes modalidades de cobertura do contrato de seguro e alteram
as disposigbes estabelecidas nas condiglias gerals.

VIll. Condighes Particulares: as que particularizam a apdlice, discriminando o segurado, o tomador, o objeto do seguro, o valor garantido e
dernais caracleristicas aplicavels a um determinado contrato de seguro.

X. Segurado: credor das obrigagdes assumidas pelo tomador no contrato principal.

X. Tomador: devedor das obrigagfes por ele assumidas no contralo pringipar.

Xl Seguradora: a sociedade de seguros garantidora, nos termos da apélice, do cumprimento das cohrigagies assumidas pelo tormador no
contrato principal.

XlI. Prémio: importancia devida, 4 seguradora, pelo tomador, para obler a coberlura do SEQUIC,

XIli. Sinistro: ¢ inadimplemento das obrigagbes cobsrtas pelo seguro.

XiV. Indenizagdo: o pagamento dos prejuizos diretos resultantes do inadimplemento das obrigacdes cobertas pelo segurg.

3. Valor da Garantia

3.1. O valor da garantia desta apdlice deve ser enlendido como o valor maxima nominal por ela garantido.

3.2 Quando efetuadas alleragbes de valores previamente estabelecidas no contrato principal, ¢ valor da garantia deverd acompanhar tais
modificagdes.

3.3 Parga alteragdes posleriores efetuadas no contrato principal, em vitude das quais se faca necessdria a modificagio do valor
contratual, o valor da garantia poderd também ser modificado, mediante solicitagio & seguradora de emissdo de endosso de cobranca ou
restituicao de prémic relativo ao acréscimo ou a0 decréscimo do valor da garantia e ao arazo a degorrer,

4. Prémio do Seguro

4.1. O tomader € o responsdvel pelo pagamento do prémio a seguradora,

4.2, Fica entendido e acordado gque o seguro conlinuara em vigor mesmo quando ¢ tomador n&o houver pagado o prémio nas datas
convencionadas.

5. Vigéncia

A vigéncia da coberlura do seguro-garantia serd iguai ao prazo estabelecido no contrato principal, devendo o tomador efetuar o pagamento
do prémio por todo este prazo.

6. Expoctaliva e Caracterizagio do Sinistro

Apélice: 04-0775-0169982 b)g\/

§.1. Comprovada pelo segurado a inadimpléncia do tomador em relagdo &s obrigagles coberas pela presente apdlice, e quando rasultar .

infrutifera a nolificacdo extrajudicial feita ao lomador, o sequrado terd o direito de exigir, da seguradora, a indenizagio devida,

6.2. Ao efetuar a notificagfio exirajudicial ao tomader, o segurado deverd, concomitantemente, comunicar 2 seguradara a expectativa do
sinistro, por meio de envio de cépia da notificagao extrajudicial, bem como documentagso indicando claramenta os Hens ndo cumpridos do
contrale, com a resposta do tomador, se houver,

7. Indenizagdo

7.1. Caraclerizado o sinistro, a seguradora indenizara o segurado, ate o limite da garantia desta apdlice. segundo uma das formas abaixo,
canforme for acordado entre ambos:

I. realizando, por meio de terceiros, ¢ objeto do contralo pincipal, de forma a lhe dar continuidade e ¢ concluir, sob a sua integral
responsabilidade; ou

Il pagando os prejuizos causados pela inadimpléncia do temador.

7.2. O pagamento da indenizag8io, ou ¢ inicio do cumprimento da obrigacdo, deverd ocorer no prazo maximo de trinta dias, contados a
partir da dala de enlrega de todos os documentos relacionados pela seguradora como necessdrios 4 caraclerizagio e a regulagfio do
sinistro,

8. Sub-Rogagao

Paga a indenizag&o ou iniciado o cumprimento das abrigagbes inadimplidas pelo tomador, a seguradora sub-rogar-se-a nos direitos do

segurado contra ¢ tomador, ou conlra terceiros cujos atos ou fatos lenham dado causa ao sinistro.

8. Isencdo de Responsabilidade

8.1. a seguradora ficard isenta de responsabilidade em relagdo a esta apdlice na ocorréncia de uma ou mais das saguintes hipdteses:

I. Casos fortuitos ou de forga maior, nos termos do Codige Civil Brasileiro:

II. Descumprimento das obrigagées do tomador decorrenta de atos ou fatos de responsabilidade do segurado:

lIf. Alteragdo das obrigagbes contraluais garantidas por esta apdlice, que tenham sido acordadas entra segurado e tomador. sem prévia
anuénrcia da seguradora;

V. Alos ilicitos dolosos praticados pelo segurado ou por seu representante legal.

8.2 Excluem-se, expressamente, da responsabllidade da seguradora, todas e quaisquer mulas gque fenham carater punitivo, salvo

disposigao em contrario prevista nas condigdes especials.

10. Concorréncia de Garantias

No caso de existrem duas ou mais garantias, cobrindo cada uma delas ¢ objete deste seguro, a seguradorz respondera,
proporcionalmente, com os demais participantes.

1. Extingao da Garantia

A garantia dada por este seguro extinguir-se-a;

. quando ¢ objeto do contrate principal garantido pela apblice for definitivamente realizado mediante termo ou declaragio assinada peio
segurade ou devolugdo da apdlice;

Il quando segurado e seguradora assim o acordarem;

Ill. com o pagamento da indenizagao;

IV. quando do término da vigéncia previsto na apdlice, salve se estabelecido em contrario nas condicdes especiais ou gquando prorogado f

por meio de endosso, em caso de alteragfic do prazo do contrato pringipal.
12. Conlrovérsias
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J. Malucelli Seguradora S.A. Apblice: 04-0775.0169982

12.1. As conlrovérsias surgidas na aplicagho destas condigdes poderao ser resolvidas:

{. por arbltragem; ou

li. por medida de carater judicial,

12.2. No caso de arbitragem, devera constar, na apdlice, a clausula compromisséria.

13. Prescricio

Os prazos prescricionais s3o agueles determinados pela lei.

14, Forg

As questbes judiciais entre seguradora e segurado serdio processadas no foro do domicilio deste,

CONDIGCOES ESPECIAIS

Seguro-Garantia Judicial . ‘
Objeto Este seguro garante o pagamento de valor cormespondente acs depdsitos em juizo que o tomador necessite realizar no tramite de
procedimentos judiciais. A coberiura desta apolice, limitada ac valor da garantia, somente ters efeilc depois de transitada em julgade a
decisfo ou acordo judicial favoravel ao segurado, cujo valor da condenagio ou da quantiz acordada nio haja sido paga pelo tomador. Nos
tasos de restilvigdo de prémic ac Tomador, a Seguradora podera deduzir do respectivo valor os custos incomidos, inclusive de _
angariagio. i
Definigdes

Definem-se, para efeito deste sequro;

{. Segurado: potancial credor de obrigacao pecuniana sub judice;

Il Tomador: potencial devador que deve prestar garantia em controvérsia submelida a decisdo do Poder Judiciario.
NOTA TECNICA - PROCESSO SUSEP n.° 15414.100631/2003-94 .
A cobertura desta apolice vigorara pelo prazo estabelecido na mesma, momento em que cessard qualguer responsabilidade da Seguradora i
perante o Segurado e Tomador. Esta apélice podaera ser renovada, por periodo sucessivos, alé o lermino das obrigagles assumidas pelo
Tomador, desde que haja concordancia formal & explicita desta Seguradora & Ressegurador em renova-la, a partir da solicitagdo do
Tomador, apresentada com antecedéncia minima de 30 (trinta) dias. Fica tambem estabelecido que a nio renovacac desta apolice isentara
a Seguradora e Ressagurador de qualquer responsabilidade, e ainda ndo caracterizara sinistro passivel de recuperacio junto &
Seguradora e ao Ressagurador. Esta clusula {item) supera qualquer disposiglo prevista nestas Condicdes Especiais e nas Condigfes
Gerais desta Apglice (anexo).

Esta aptlice sera extinla e baixada aulomaticamante, apds o final de vigéncia nela expresso, caso o Segurado nac tenha solicitadg,
previamente, a prormogagao do prazo de cobertura, por meio de endosso.

Em complemente a Clausula 6. Expectaliva e Caracterizagio do Sinistro, das Condicdes Gerais desla apdlice, acrescenta-se o seguinle
item:

6.3. A inadimpléncia do Tomador deverd ocorrer dentro do prazo de vigéncia da apdlice e a reclamagdc deverd ser realizada imediatamente
apos ¢ seu conhecimento. Em caso de ndo observagdio destes requisitos a Seguradora ficaré isenta de qualquer responsabilidage.

Nao obstante © gue em contrario possam dispor as CondigBes Gerars, Especiais e/ou Particulares do segure original, fica emendida e
concordade que, para efeilo indenitario, ndo estardoc cobertos danos e perdas causados direta ou indirelamente por ato terrorista,
comprovado com documentaglio habil acompanbada de laudo circunstanciado que caracterize a natureza do alentado, independentemente
de seu propasito, que tenha sido devidamente reconhecido como atentalério a ordem publica pela autoridade publica competente,

Ratificacdo i
Ratificam-se integralmente as disposicies das condicdes gerais que ndo lenham sido alleradas pelas presentes condigbes.
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M/ J. Malucelli Seguradora S.A. ApGiice: 04-0775.0164582 Q?O

—CONTA DO PREMIO -

Tomador: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DRVAT S/A

Segurado: VARA UNICA DA COMARCA DE DEMERVAL LOBAO/P

Data de Emissio: 24/07/2012 Vigéncia Inicio: 24/07/2012 Final:23/07/2014
Modalidade: Judiciai

| Importancia Segurada....................._R$ 24 109 87

Prémio Liguido..................c.ccooeeii e RS 216,99
Adicional de Fracionamento........................R$ 0.00
Custo de Emissao* ... ... R$ 200,00
LOF........ e RS 30,77
PrémioTotal ... R% 447 78
Susep 000001.0.020197-9 - PORTO DE CIMA CORRETORA DE SEGUROS LTDA
CONDIGOES DE PAGAMENTO
Parcela Vencimento N¢ Carné Valor(R$)

1 23/08/2012 3458444 447.76

" D Cusio de Emissdo acima & referants ac custo de Cadastro s Acompanhamento de Créadito 8 esta em consonéncia com o artigo & ° da Circwlar Susep n ® 401 da 250212010,
cenformna Nota Tacnica aprovada pela Carla Susep/Detec/Gesac/Cires/ n * 10352007 de 13/11/2007 - Pracesso Susep 15414 (6662/98-40

S#o Paulo - SP - 24/07/2012

—DEVOLUGAO DO DOCUMENTO

No caso de devolugdo deste documento antes do final de vigéncia nele expresso, preencher os campos abaixo e enviar para a Seguradora.

Em conformidade com a cldusuia 11 - inciso I, das Condigbes Gerais, estamos procedendo a devolugao
do documento n® 04-0775-0169982

Local e Data

VARA UNICA DA COMARCA DE DEMERVAL LOBAOIPI
Nome;

RG:

Cargo:
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI
JUIZO DE DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DE DEMERVAL LOBAO
Rua Mato Grosso, n° 395, Demerval Lobéo-Pl

PROCESSO N° 0000016-12.2012.8.18.0048

CLASSE: Procedimento Ordinario

AUTOR: ANTONIA MOURA DE SOUSA

REU: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT

CONCLUSAO

) Nesta data, fago estes autos conclusos a(c) MM. Juiz(a) de Direito da Vara
Unica da Comarca de Demerval Lobdo, Dr (a) Maria da Paz e Silva Miranda , para
despacho. Do que, para constar, lavro este termo.

Demerval Lob&o, 22 de agosto de 2012

MARIA JOSE DA %ﬁsmvﬂ.oso

Secretario(a)
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J0A0 BARBOSA Advogados Associados

Jodo Barbosa Fldvia Nonato Gabrielle Souza Cristina Ferreira
Henrique A. F. Motta Evelyn Castitlo Nicole Riente Vivian §. de Aratjo
Fabio Jodo Soito Osmar Aquino Patricie Dlogo Augusto Acquarone
Jodo Paulo Martins Rafael Bandeira Graziela Cruz Wagner Rodrigues
Joselaine Moura Figueiredo Fernanda Silvelra Jonatd T. Branddo Lima Amanda Mendes
Marcelo Céco Fldvia Seixas Roberta Marinho

Fernando Barbosa Natdtia Quirino Amanda Sitva

Alessandra Modolo Cecilia Chequer Tiago Stoler

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DE DEMERVAL LOBAC / PI. vo *-\
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Processo N° 161220128180048 Jc:.’fﬁl (i 2 % 3
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SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT 3.A., neste ato
representada por seus advogados gue esta subscrevem, nos autos da AQAO DE COBRANCA LDE SEGURO
DPVAT, que lhe promove ANTONIA MOURA DE SOUSA, nio se conformando, d.m.v, com & r. sentenca
de fls., interpor o presente RECURSO DE APELAGAO, o gue faz consubstanciado nas razdes
anexas, requerendo seu recebimento no efeito devolutive e suspensivo com regular
processamento e posterior envioc ac Tribunal de Justiga.

Outrossim, ressalta-se que as custas referente ao pagamento do preparc e garantia do juizo em
razfo do deferimsnto da tutela antecipada estio oportunamente anexados ao presente Recursc
Incainado.

Por fim, requar ¢ recebimento do presente recurso nos efaitos devolutivo & suspensive, com
base no art. 520, do Cédige de Processo Civil, eis que o recabimento somente no efeito
devolutive, ante a tutala antecipada deferida, poderd acarratar o levantamantc da gquantia
depositada e, por conseguinte, na hipétese de provimento do recurso, prejuizos financeiros a
recorrentes que poderd nunca mais reaver tal quantia.

Nestes Termos,
Pede Deferimento.

Demerval Lob&o, 18 de Julho de 2012.

Jodo Barbosa Henrique & F Motta Fabioc Jodo Soito
OAB/RJ 134,307 OAB/RJ 113.815 OAB/RJ 114.08%9







PRCOCESSO ORIGINARIO DA VARA UNICA DA COMARCA DE DEMERVAL LOBAGC/PI.

Processo: 161220128180048

RECORRENTE: SEGURADORA LIDER DO$ CONSORCICS DO SEGURO DPVAT 5.A.
RECORRIDA: ANTONIA MCURA DE SOUSA

RAZOES DE RECURSO

DA R. DECISAO

O M.M. Juiz, apds a devida instrugdo processual, achou por bem julgar a presente demanda da

geguinte forma:

Conforme restard cabalmente comprovade nesta pega recursal,

DISPOSITIVO

Em lume 20 exposto, o qug mais dos autos constam, consndcran.do que foram
atendidos os requisitos previstos na legislago pertinente & matéria, com fulcro
no art. 3°, Lei n° 6194/74 ¢/c art.273, 1, do CPC, JULGO PROCEDBN‘I_'E 0
pedido declarando ndio aplicivel o art. 8° da Lei 11.482/07, face a ocorréncia do
sinistro ser anterior & sua vigéncia, prevalecendo a Lei 6194/67, a qual fixa a
indenizagio do seguro DPVAT em 40 salérios minimos, ¢ de forma 4 dotar de
imediata eficicia a sentenga, CONCEDO a ANTECIPACAO DOS EFEITOS
DA TUTELA pretendida na inicial, ante a presenga de seus reqmsm:ls,
encontrando-se também presente o periculim in mora, posto tratar-sc de
prestagdio de carater alimentar, essencial & sobrcwvénclf: da parte requerente,
determinando que & requerida no prazo de 15(qui.nze) dias, a partir da mél:lcm
desta, deposite em juizo o pagamento da importincia de RS RS 15.050,00 ( Quinze
mil e cinqienta reais), devida a titulo da diferenca dq seguro DPVAT, qua! seja, &
comrespondente & 40 salirios minimos, valor este acrescido de correc.ao rqonetam‘oom
base no INPC a partir em que foi pago o valor menor ¢ de juros Iegas.s & partir da
mesma data, até o dia do efetivo pagamento, na fonnf a(.:l'ﬂ'.la mencfonada. Com
supedineo no art. 461,§ 4°, do CPC, fixo multa cominatoria diaria (astrcmte)' no valor
de RS 300,00( trezentos reais), para o caso de nfio cumprimento da antecipegio da
tutela na forma concedida, a ser revestide em favor dos requerentes.

Apbs as tramitagdes de direito, sejam os presentes autos arquivados.
Sem custas judicidrias.

a r, sentenga oQra guerreada

merece pronta reforma, pelas razdes de fato e de direito a seguir aduzidas.

BREVE RELATQ DOS FATQS

Alega a parte recorrida alega em sua pega vestibular que seu ente querido, ROBSON DE ANDRADE
RIBEIRO, foi vitima fatal de acidente automobilistico, occorrido em 22/08/2010.
Cumpre ressaltar que a Recorrents pleitecu a consaguiu administrativamente o walor de R$
6.750,00 (sais mil setecentos a cinquenta reais) na data de 21/10/2011. Para comprovacdo de tal

alegachs, a Recorrente juntou a taela "Mogadata Computagdes”, onde restou claroc o recebimentc da
indeniracdo do Seguro Obrigatério DEVAT.

Desta forma, ndo hA que ser mantida a Sentan
da parte recorrida,
a vitima em guestio.

ea, j4 que fora paga quantia referente ao direito
eis que ndo ha a comprovagic da inexisténeia de outros beneficiarios para

PRELIMINARMENTE

DAS INFORMAGOES CONTIDAS NO MEGADATA E DA WECESSTDADE DE PROVAS SUPLEMENTARES

Deve-se possibilitar & Ré a plenitude de sua defesa em toda

3 as fases processuais, e no casoc
em 4preco consta pagamento administrativoe realizade em

favor do autor, no valor de R$






6.750,00 (seis mil setecentos & cinguenta reais}, sendo a seguradora ligquidante a 6190 -
TOKIO MARINE SEGURADORA S/A.

ILUSTRE RELATOR, O SEGURO DPVAT E ALVO DE FRAUDES A TODC INSTANTE! NAQ QUE SEJA O CASO DESSES
AUTCS, MAS A3 EVIDENCIAS SE RELEVAM COMO TENTATIVA DA REQUERENTE EM RECEBER NOVAMENTE A MESMA
VEREA INDENIZATORIA Jh LIQUIDADA. © MERITO DA PRESENTE AGAO DEVERIA VERSAR SOBRE EVENTUAL
DIFERENCA DO VALOR QUITADO NA VIA ADMINISTRATIVA, MAS NUNCA SOBRE O VALOR TOTAL DO SEGURO,
OCULTANDO © FATO DE JA TER RECEBIDX CERTA QUANTIA NA VIA ADMINISTRATIVA.

Diante da controvérsia existente nos autos, ndo foi considerado pele juizo sentenciante que o
pagamentc administrativo neoticiade pela ré foi gquitado por outra seqguradora participante do
convenio DPVAT, sendo que referida empresa & quem detém a gquarda de copia de todo o processo
administrativo.

Tal fato, dificulta e muito a comprovacdo por parte da ré, ora apelante, guanto a comprovacio
do pagamento administrativo, quande a Gnica e exclusiva prova aceita pelo JUIZO SEJA o recibo
de pagamento assinado na via administrativa.

Tal fato fere, o ordenamento juridico, contraria o principio do contraditério e ampla defesa,
impor a terceiro & comprovagc8e de um recibo de pagamento QUANDO A RECORRENTE SEQUER
PARTICIPOU DO ATO ADMINISTRATIVO!

0 fato de ser conveniada ao consércio DPVAT nioc pode ser entendido como responsabilidade
solidéria a nivel de regulacgiio do sinistro.

Nesses cascs, o correte seria ser acionado a sequradora liquidante no pédlo passive da
demanda! Somente a seguradorz 6190 - TOKIO MARINE SEGURADORA S/A & gquem poderd acostar aos
autos a copia de processo administrative, eis que tais documentos se encontram na sua posse.

Entretanto, apesar da r&, ora raecorrents, ter argiido que legitimidade passiva do presante
foite & da empresa liquidante do processo administrativo, restou ultrapassada referida tese,
aseln como nio foi deferido o requerimento formulado na defesa da Th, & raspeitc da oficiar a
FENASEG, responsivel pela administragdo do convénic DPVAT, para que prestasgse as informacdas
de supracitado pagamento administrativo, realizado em favor da parte autora.

O que ndo se pode admitir & que empresa diversa que regulamentou o sinistro seja compalida a
produzir prova de documentos gque ndoc detém.

Ressalte-se gue a Ré/ apelante ndc estd se omitindo ou procrastinando na presente demanda,
muito pelo contrdrio, busca a veracidade dos fatos, para a perfeita aplicacdo da justica.
Contudo, resta mais do que evidente que a Recorrente nioc detém sob sua guarda os documentos
j& mencionados.

De acorde com os documentos anexados pela Bpelante, nota-se que ¢ pagamento da indenizagio ora
pleiteada j& foi objeto de andlise e pagamento, sendo o valor quitado diretamente a parte
autora,

Esta informacdio fol aextralda do Lanco da dados MEGADATA, no qual todas as informacdes
pertinentes acs sministros cobertos pele Convénio DPVAT, cujas indenizagdes 830 reclamadas
administrativamente, ficam registradas, funcionando, pois, como um sistema da congulta (tal
qual SPC e SERASA), tanto que o Sistema MEGADATA & o registro de sinistros e veiculos ligado
tanbém ac banco de dados do DETRAN no qual podem ser visualizadas informacdes ralavantes
sobre 08 sinistros cadastrados,

Essas informagdes séio da suma importéncia Paza a instrugdc procassual, pois demcngtram, no
caso em tela, que a indenizac#oc ora reclamada jA foli paga a quem de diraito, por uma outra
saguradora.

Verifica-se nos presentes autos que a autora pretende o recebimente de uma indenizacao ne
valor de 40 saldrios minimos atuais, ignorande © fato de que ja recebeu administrativamente a
quantia de R$ 6.750,00 (seis mil setecentos e cinquenta reais).

Neste sentide, segque alguns arestos da insténcia superior desta Estado, que pacificou
entendimente sobre a perfeita validade do documento MEGADAT . in verbis:

2009.001.34565 - APELACAO ~ 1* Ementa - DES. CAMILO RIBEIRO RULIERE -
Julgamente: 21/08/2009 - PRIMEIRA CAMARA CIVEL - 1* CAMARA civEL DO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DG ESTADO DO RIO DE JANEIRO, Apelag8o Civel n°
2009.001,34565. DECISAD. Trata-se de Apelacdo interposta por Irinea
Serra de Vargas, fls., 96/138, alvejande a Sentenga de improcedéncia do
pedido de pagamento de complemento de seguro obrigatéric DPVAT, em
virtude de prescricio, fls, 92/4, proferida nos autos de Agdo de
Cobranga proposta em face da Seguradora Lider dos Consérciocs de Seguro
DPVAT S/A. Contrarrazdes em fls. 144/8, prestigiando a
Sentenga.Relatados, decido:a pretensdc versa sobre o pagamento de
seguro obrigatoric DPVAT, em virtude de acidente de transite que
vitimou José Augusto de Vargas, espose da apelante, ocorrido em 13 de






outubro de 1999, ocorrendoe © pagamento parcial da indenizagdo, pela
apelada, em 26 de outubro de 1993, £f1. 90.A apelagdo estd centrada na
questdo prejudicial de prescrigdoc. A apelante insurge-se contra a
afirmagdc de gque o pagamento foli realizado em 26 de osutubro de 1993,
conforme documento Megadata, acostade em fl, 30 e sustenta que deve
ser aplicada a Suamula 229% do Superior Tribunal de Justiga, para o
cOmputo do prazo prescricional. 0Os argumentos veiculados na apelagdo
ndo convencem, primeiro porgue no item 04 do pedido 4s fls. 17,
pleiteia a “diferenga recebida a menor", confirmande que houve
pagamento anterior, e segundo porgue ¢ documento Megadata & oriunde de
érgdo oficial, presumindo-se sua validade @ legitimidade. Observando-
se a regra de transicdc do artige 2028 do Codigo Ciwil, aplica-se o
prazo trienal previsto no artigo 206, paré&grafo 3°, inciso IX do
Diploma Civil, diniciando-se ¢ cémputo do prazoe da data de sua
vigéncia, janeirc de 2303 e como a demanda foi distribuida em setembro
de 2008, operou-se a prescrigdoc.Eventual reiteragio de pedido
administrativo ndc interrompe ou suspende o prazo prescricional.Nio se
aplica o disposto ng artigo 205 do Cédigo Civil porque o artige 206,
pardagrafo  3°, incise IX estabelece, especificamente, o prazo
prescricional relacionado a pretensdo do terceiro prejudicade para o
seguro obrigatéric, Portanto, correta a Sentenga que reconhecen a
prescrigio, com respaldo no artigo 206, paradgrafo 3°, incisc IX do
Cédigo Civil.Assim, nega-se seguimento & Apelacdc, manifestamente
improcedente, com base no artigo 557 do Cédigo de Processo Civil.Rio
de Janeiro, 21 de agosto de 200%9.CAMILC RIBEIRO RULIERE Relator.

Note-3e, que nos dias atuais, & corrigqueiroc o uso de dewonstrativos bancdrios, de mansagens
elatrdnicas, e mais um sem fim de documentos produzidos por meics informatizados, que, alihs,
sem tal tecnologia a evolugdo da humanidade ndo saria possivel.

Ademais, a recusa em se considerar o documento MEGADATA vai & contra-senso da realidade,
ainda mais, tendo gue os Tribunais jA acclheram h& muito a contribuigdo probatéria dos
MEGADATAS para os autos julgados.

Registre-se ainda, que a R& ndo tem a cada uma das milhares de reclamacdes judiciais de todo
o pais em que figura no pélo passivo, condigdo nenhuma de levantar e acostar cépias de todos
processos administrativos de suas respectivas liquidag¢des, principalmente se considerarmos
que o sinistro em tela foi liquidado por empresa diversa - 6190 - TORKIO MARINE SEGURADORA
S/A, onde a recorrente ndo tem acesso aocs argquivos da mesma, sendo mister salientar que entre
4 referida seguradora e a Ré nidc existe qualquer tipo de solidariedade. O UNICO PONTO EM
COMUM ENTRE AMBAS E QUE ATUAM NO MESMO RAMO DE SEGURO (DPVAT), O QUE NAO SIGNIFICA DIZER QUE
UMA TENHA ACESSO ACS DOCUMENTOS SOB A GUARDA DA OUTRA.

Diferentemente de um processo judicial, ¢ processo administrative de regulagio de sinistro
ndo ¢ pablico, pelo contrério, devem as seguradoras guardar sigilo sobre os documentos
constantes do mesmo.

Desta feita, temos que é imprescindivel, na presente demanda, a apresentacdo e analise dos
documentos que compfem ¢ referide processo administrative, a fim de averiguar-se a veracidade
dos fatos, caso se entenda gue as informagdes constantes do MEGADATA nio sejam suficientes
para comprovagdo das alegagdes da ora Recorrente.

Ainda, dispde o art. 212, II, do Cédigo Civil:
“Art. 212. Salve o negbécic a que se impSe forma especial, o fato
juridico pode ser provado mediante:
I - {...)
II - documento”;

Sequindo a mesma linha, dispSe o art. 332 do C'PC:

“Art. 332. Todos os meios legais, bem come os moralmente
legitimes, ainda que ndc especificados neste Cédigo, sdo habeis
para provar a verdade dos fatos, em gue se funda a aclo ou a
defesa”,

Nesse diapasdo, j& prevé o art. 339 do CPC:

UArt. 339. Ninguém se exime do dever de colaborar com o Poder Judicidrio para o descobrimento
da verdade.”

Ou seja, basta uma simples expedigdoc de oficic & referida seguradora para gue a mesma

colacione aps autos a copie do procedimento administrativo que corrobora todos os argumentos
da Ré,

Tal procedimento ¢ plenamente possivel e admissivel, sendo vejamos o que determina o art.
341, do CPC:






“art. 341. Compete ao terceiro, em relagdc a gqualquer pleito:

I - informar aos juiz os fatos e as circunstancias, de que tenha
conhecimentor

IT - exibir coisza ou documento, que esteja em seu poder.”

Por outro lado, veja-se o art. 130 do CpC:

“Art. 130. Cabera ac ijuiz, de oficio ou a reguerimento da parte,
determinar as provas necessdrias & instrugdo do processo, indeferindo
as diligéncias inlteis ou meramente protelatérias.”

ainda que a Lei 9.09%/%5 privilegie o principic da celeridade processual, este ndo pode,
jamais, sobrepor-se ao principio do contraditério e da ampla defesa, garantidos no texto
constitucional. Contude, © gue tem se cbservado em demandas idénticas & um nitido ferimento
aocs principios do contraditério e da ampla defesa, pois ndo se tem possibilitado as
seguradoras a confirmagdo dos fatos alegados em suas defasas.

Isto posto, faz-se necessirioc o reconhecimento do documento apresentado pela ré, ora
recorrente, qual seja: A TELA DO S$SISTEMA MEGATADA DE COMPUTACOES, eis que é um sistema
oficial utilizado por um 4rgfo publico revestido de fé piblica, assim como Serasa e SPC, que
visa, exclusivamente, gquardar as informagdes de regulacdes de sinistros administrativos,
inclusive, com relagdc ac pagamento das indenizagdes oriunda do seguro DPVAT.

Portanto, ¢ legitimo e vdlido o documentc MEGRDATA apresentado pela ré, principalmente,
porque todos os fatos narrados na defesa, podem ser confirmados pela seguradora liquidante,
€190 - TOKID MARINE SEGURADORA S/L, uma vez que referida empresa & a responsdvel pela
administragdo do convénio DPVAT, pugnando desde logo pelo reconhecimento do documento
MEGADATA apresentado pela recorrente, ao qual demonstra claramente ter ocorride pagamento
administrative em favor da parte autora, por isso a sentenga vergastada devera ser totalmente
reformada, com a extincdo do feito, na forma da Lei Adjetiva Civil.

DA_CONVERSAC DO JULGAMENTO EM DILIGENCIA

Ab initio, cumpre destacar a imperiosa necessidade da conversdo do julgamento em diligéncia,
face as fortes argumenta¢des suscitadas quantoe ao pagamento ja efetuado em ambito
administrativo pela Seguradora 6180 - TOKIO MARINE SEGURADCRA S/A, no valor da RS 6.75C,00
(seis mil satecentcs e cinguenta reais).

Ressalte-se aos Eminentes Julgadores que a Recorrente ndo tem acesso aos arquives da Congénere
suscitada, sendo absolutamente certo que somente através da expedicdc de oficio poderd
comprovar cabalmente as alegagGes esposadas nesta peca de blogqueic e reiterada na pega
recursal.

Desta forma, requer a Ré a expedigdo de oficic &4 Cong#nere 6190 - TOKIO MARINE SEGURADORA S/A,
empresa sequradora com sede A Avenida Treze de maio, n® 1529 - 530 Paulo - SP, imscrita no
CNPJ sob o n° 60831344/0001-077, bam comc & FENASEG - Faedaracdo Nacional das Empresas da
Seguros Privados e de Capitalizagdo, situada na cidade do Ric de Janeiro/RJ, a Rua Senador
Dantas, n.° 74, 5° andar, para gue assim ndo reste duvidas guanto ac alegado, aguardande a
Recorrente, pelo deferimento deste pedido, em prestigio ao principio do contraditéric e ampla
defesa, bem comc a todos os congectdrios legais.

DA ILEGITIMIDADE “AD CAUSAM” DE PARTE NO POLO ATIVO DA PRESENTE DEMANDA

A parte apelada sustentou na pega vestibular ser legitima beneficiaria do falecido, aduzindo
gue seu companheireo faleceu em decorréncia de acidente de transito.

Neste diapasdo, © MM, Juizo originArio concedeu a complementacdc da verba indenitdria
exclusivamente a parte apelada, ignorando a possibilidade de_sexisténcia de descendentas da
vitima, eis gue tal dado & omisso na certidio de dbito.

Logo, h4 a impericosa necessidade de se reformar a sentenga, de modo a resguardar a cota
parte do outro beneficié&rie, cabendo, portante, a apelada somente %0% (cinquenta por cento)
do valeor total da indenizacic, ou seja, RS 6.750,00 (seis mil setecentos e cinguenta reais),
come determina a legislagdc gue a matéria em aprego, pelos termos do art. 4° da Lei
11.945/09, como pede se ver, in verbis:

YArt, 4° A ipdenizagdo no casc de morte serd paga de acordo com o
disposto no art, 792 da Lal no 10.406, de 10 de JFaneiro de 2002 -
Cédigo Ciwvil. (Redagdo dada pela Lei n°® 11.482, de 2007).7

Assim sendo, resta claramente comprovado a ordem de preferéncia para a percepgdo do
beneficic criunde do Seguro DPVAT.






Corrocbeorando com a tese ora levantada, temos que o artige 1.829 da Lei n.® 10.406/2002,
denominade HNove Codigo Civil, estabelece guanto a ordem da vocagdc hereditdria, sendo
vejamos:
"Art., 1829 - A sucessdc legitima defere-se na ordem seguinte:
I - aos descendentes, em concorréncia com o cénjuge sobrevivente,
sa2lvo 36 casadoc este com ¢ falacido no regime de comunhdo universal,
cu no da separacgdo obrigatdria de bens rart. 1540, Sunico); ou se,
no regime da comunhfo parcisl, a& Autora da heranga ndc houver
deixado bens particulares;
II - aos ascendentes, em concorrdncia com o cénjuge;
f...)"

Vistos os fatos, ¢ inquestiondvel gque a apelada estd pleiteando indenizagdo alhela em nome
proprio, na medida que pretende receber ¢ wvalor integralmente, em detrimente do outro
beneficidrio da vitima (pai), confrontando assim o art. 6° do Codigo de Processo Civil que
diz:
“Art. 6° - Ninguém podera pleitear, em nome proprio, direito alheio, salvo
quando autorizado por lei”.

Portanto, nac restando comprovado nos autes que ¢ genitor da vitima nlo seja vivo, ndo hd como
gquitar a indenizacdco do segquro DPVAT no valer integral a parte autora, por isso a santenga a
quo, mnerece raeforma, evitando-se, destarte, que no futuro a ora Ré, ou gqualquer outra
Socledade Seguradora participante deo "“pool” do Convénio DPVAT, nfo se compelida a efetuar
outro pagamento ao beneficidrio legal.

DO MERITO RECURSAL

Em que pese a fundamentagldo do decisum, ora guerreado, observa-se que 0S5 recorrentes raceberam
exatamente ¢ valor previsto em lei para a ocorréncia do sinistro morte, como se demonstrard a
seguir.

EXTINCAC DC FEITO COM JULGAMENTO DO MERITO - QUITACAO OUTORGADA DE PROPRIO PUNHO - TRANSACAO
DA VERBA INDENIZATORLA

E incontroversc na presente demanda gque a parte Autoral recebeu efetivamente na esfera
administrativa © pagamento da indenizagdo oriunda do Seguro Obrigatério DPVAT, referente ao
sinistro em tela.

spxtrand-Q, 61427737164 ||

bitp: /14,1 23. 2.1 38 dprat/'Workilewlenasegivepalata. U378%8%vitima-ROBSCN - ...

i R T A T R S L BRI T EET R
o4) a!‘!;lm Mania ;{bﬂ o Pagarsantos Judizinia{J6) " sar
Dats da OkiTme corsubia: 39-07-2012 / Bréxims stualizagic apm+ir Ja: 0-08-2012 -
Huimare do Sinistro Hatureza
[2o1138188201 [t - m32—€
Cidigo da Sequradara Delegacia
]‘3190 - TITIC MARINE SEGURADDRA S04 ET)EPART&NFNTD CIE FOL)
Hrme o Wira Bacylasdin
[RCB3ON DE ANGRADE RIBEIRG [t
Dats de Hascimento Oats Rec amajic
[37-38-1975 {28-29-2011
Home ce Aecsbedor Dats do Sinisto
ANTCNLA MOURA DE SOUSA |22-28-2010
PEf Re: valo izagic
JOOD20962£039E !5.75[-,00
Cédigo do Reces/Banaef. ¥alcr Cor.Man./lurcs
2 - EENEFICIARLT [3,00
Home c& Precurndor Data do Pagamunte
l [2:-1t0-3012
CRFICGC Precursdor Boletin
| l7s5062
Catw a i UF Siniskra
21 - AUTOMOVEL / CAMIONETA ~ PARTICILAR, OTICTIAL Y ‘31
Data Cadast-arrento Sub-ladice
|33—10-2011
Hunicpio cn Qcomansia
|AGEa Do Pla:







Neste diapasdo, o MM. Juize origindrio concedeu a complementagdo da verba indenitdria
exclusivamente & parte apelada, ignerando a possibilidadae da axisténcia de descendentas da
vitima, eis gue tal dado é omisso na cartidic de Sbito.

Observe-se que & certidéc da O&bito acostada nioc faz mencdc quanto a existéncia de
descandentes deixados pela vitima. Aseim, o fatoc de ase conceder a integralidade da
indenizagdo & recorrida causa inseguranga juridica e financeira 4 recorrantae, haja vista que
a qualquer momanto podar& ser surpreendida com novo ragquerimento administrativo ou judicial
de evaentuaias descandentes da vitima,

£ usual quande do pagamente da indenizagio em Ambito administrativo, que o beneficidric da
verba indenizatéria assine documento de guitagdo, onde se l& que:
% .com ¢ pagamento efetuade dou, plana, rasa, geral, irrevogdvel @
irretratdivel guitagio para mais nada reclamar quante ac sinistro
noticiado.”

Com ¢ procedimentc adotadeo gquando do pagamento da indenizagao, temos caracterizade o ato
juridico perfeitc e acabado, dando-se quitagdo geral e irrestrita a Sequradora reguladora do
sinistro,.

E de corrente saben¢a que para que fossem afastados os efeitos da quitagdo, a parte Autoral
deveria desconstitui-la através da propositura da correspondente agdo anulatéria, discorrendo
os fatos e fundamentos juridices para inquinar a quitag8o outorgada de préprie punho pela
beneficidria, por suposto wvicic de consentimento, dolo ou coagdc, © que de fato nl¢ ocorreu,
em perfeita consondncla com o artigo 849 da Lei 10.406/02, denominado Novo Cédigo Civil, que
eatabelece, in verbis:

wArt. 849. A transacfo =6 se anula por dolo, ceagdo, ou erro

essencial gquanto 4 pessca cu coisa controversa.”

Ademais, as nulidades a que se refere o art., 171 do Nove Cédigo Civil ndo tém efeito antes de
declaradas por sentenga e ndc se pronunciam de oficio (conforme art. 168 do mesmo Cddex),
somente podendo ser alegadas por aqueles que a aproveitam, e estando sujeita a manifestaglo
do Juizc a um requerimento prévio e expresso dos eventuais interessados.

Ndo obstante, a parte BAutoral n#o formulou pedido algum de anulagdo do ato juridice
liberatério, cuja validade & PRESUMIDA e somente poderia ser desconstituida por SENTENGA!!!

E de mais a mais, n&c podendo o M.M. Juizo decidir a causa de maneira diversa da requerida
pela parte Autoral conforme estabelece o artige 460 da Lei Adjetiva Civil, temos gque o ato
juridice liberatério da obrigagdo deve ser, por conseguinte, tido como inteiramente valide, o
gue conduz & total improcedéncia dos pedidos.

Restando a quitacio valida em todos os seus termos, os devedores estdo exonerados de toda e
qualguer responsabilidade pela obrigagdo contraida pelas partes! Afinal, a eficdcia da
gquitagio e os seus efeitos juridicos liberatdrios constituem uma presungdo juris tantum, que,
4 luz do acima exposto, somente poderia ser afastada mediante prova irretorquivel da
ocorrédncia de vicio de consentimento, conforme amplamente demconstrade nesta peca de blogueio,

Assim, alias, conforme inteligéncia do Novel (Cddigo Civil, no seu artige 840, temos que:
vart. #40. E 1licite aos interessados prevenirem ou terminarem o
litigio mediante concessdes miituas.”

0 Eminente jurista CARVALHO SBNTOS, ensina que':

“{...) & preciso dar & transacgdc toda extensdoc que comportar, por isso
que, visando as partes com ela comprar a sua trangtiilidade, ndo se
concebe que o litigio n#o ficasse definitivamente wultimado. HNem se
compreenderia, muito menos, dque a pretexte algum, pudesse uma das
partes faz&-lo reviver, mesmo um simples detalhe, perturbande o
5053eg0 que a cutra tinha procurade assegurar per meio da transagdo.”
{g.n.}

Corroborande c¢om a tese ora sustentada, a melhor Jurisprudéncia Jja se manifestou
favoravelmente a esse respeito, tendo ¢ Egrégio Supremo Tribunal Federal decidido gque:
“se as partes desavindas, por meic de documentos habeis, delimitaram
o5 interesses em controvérsia e firmaram documento de transaclo, esse
ate juridico complexo envelve-se para as partes e para todas as
gquestdes versadas com a for¢a de coisa julgada, s& rescindivel por
dolo, wioléncia ou erro essencial, conforme o artige 1.030, do C&digo

! «Cédigo Civil Brasileiro Interpretado™, nota ao art. 1.027- nio alterado substancialmente pelo Novo
Codigo Civil,







Civil. E também, se na transagdc as partes nidc tornaram expresso que
excluiam dela uma dada guestdc, esta guestdo ndo pode a vir a ser
questionada em juizo, primeirc porque obrigada pelos efeitos de coisa
julgada da transag@o (artigo 1.030, do €C) e segundo por efeite do
principic da indivisibilidade da transagfo {art. 1.026, do CCy” (RE n®
93.861-3/RJ- 1% Turma, DJU 18/12/81 - Rel, Min. Clovis Ramalhete) .

£ plenc de logicidade que a Seguradora, ora Ré nada fez para constranger a parte Autoral a
celebrar acordo e efetivamente receber ¢ guantum indenizatério na esfera administrativa.

hRdemais, temos que a parte Autoral pederia, e quiga deveria ressalvar no referido recibo sua
intengdoc de quitagdc somente gquanto ao valor efetivamente recebide, © gque por certo nido
OCOrreu.

Desta forma, certo € gue a Sequradora limitou-se a disponibilizar-lhe o valor que era o
devido e, uma vez gque este foi aceito pela beneficiadria legal, efetuou de pronto o pagamento
da importancia convencionada.

Certo & gue a autora ndoc subsiste qualgquer direito a complementagao, seja pela eventual
existéncia de outros beneficiérios, seja pela transagdo realizada em ambito administrativo
guanto ao valor da verba indenizatéria oriunda de Segure DPVAT, ndo podendo a seu pel prazer
pleitear suposta diferenga indenizatéria sem qualquer embasamento legal.

DA PLENA VIGENCIA DA LEI n°®. 11.94%5/2009

Cumpre salientar gue na data de 15 de dezembro de 2008, entrou em vigor a MP 451/08,
atualmente, convertida na Lai n°. 11.945/09, que alterou a Lei 6.194/74, com a redagdo dada
pela Lei 11.482,07.

Em seu art. 8°, encontra-se especificado o3 novos valores a serem adotados, no gue tange &
indenizacdo oriunda do Segurc Obrigatério DPVAT. Vejamos:

Art. & Os arts. 3, 42 5% @ 11 da Lei n° 6.194, da 19 de dezembro de
1974, passam a vigorar com a3 seguintes alteragdes:

nart, ¥ Os danos pesscals cobertos pelo segurc @atabelacido no art.
2 compreendem as indenizagdes por morte, invalidez permanante e
deapasas de assisténcia médica e suplementares, nos valores que s
seguem, por pessoa vitimada:

I -~ R$ 13.500,00 (treze mil e guinhentos) - no casg de morte;

II - até RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de
invalidez permanante, @

III - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso a
vitima - no caso da daspesas de assisténcia médica e suplementares
devidamente comprovadas,

§ 12 HNo caso da cobertura de gque trata o inclsc II, deverio ser
enquadradas na tabela anexa a esta Lei as lesdes diretamente
decorrentes de acidente e que nio sejam suscetiveis de amenizagdo
proporcionada por gqualquer medida terapéutica, classificando-se a
invalidez permanente come total ou parcial, subdividindo-se a
invalidez permanente parcial em completa e incompleta, conforme a
extensadc das perdas anatdmicas ou funcionais, observade o disposto
abaixe: {Incluido pela Medida Proviséria n°® 451, de 2008).

I - gquando se tratar de invalidez permanente parcial cospleta, a parda
anatémica ou funcional serd diretamente aenquadrada em um dos sagmentos
orglnicos ou corporais previstos na tabala anaxa, correspondendo a
indenizacdo ae valor resultante da APLICACAC DO PERCENTUAL ALI
ESTABELECIDO AO VALOR MAXIMO DA COBERTURA; e (Incluido pela Medida
Proviséria n° 451, de 2008}.

Mediante tal fato, ou seja, a plena vigéncia da MP 451/2008, ¢ notodrio que deve ser respeitade
os valores por ela estabelecido.

Mediante tal fato, ou seja, & plena vigéncia da Lei 11.945/09, € notdrio que ndo existe
possibilidade de se vincular a indenizagdo ao salario minimo.

isto se d& pelo fato que a referida lei 11,945/05% ALTERCU a Lei 6.194/74, portanto, os valorea
nela espacificados merecem ¢ devido acolhimento.
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REITERA A RE, PORTANTO, QUE O ARTIGO 3°, ALINEA “A", DA LEI N.° 6.194/74 NAQ SE APLICA A
HIPOTESE VERTENTE, SEJA PORQUE NARO ESTA MAIS EM VIGOR.

Assim ndc h& gque se cogitar de indenizacdc no valor eguivalente a 40 {quarenta) saldrios
minimos para pagamento deo seguro DPVAT, vez que tal especificacdo encontra-se REVOGADA pela

Lei 11.945/0%9.

Portantc, resta clarc gque a vinculagdo da indenizagado ao salarico minimo €& totalmente
descabida, motivo pele qual reguer que sejam observados os valores expostos na referida Lei
11.945/09, no caso de condenagdo da Ré.

DA TMPOSSIBILIDADE DE SE VINCULAR A INDENIZACAO

AO SALARIO MINIMO

Equivoca-se o Nobre Magistrado por entender que a indenizagdo vincula-se ao saldric minimeo.
Nossa Carta Magna proibe expressamente este tipo de wvinculagdo, sendo CNSP - Conselho
Nacional de Seguros Privados que estabelece os valores a titule de indenizagdo de seguro
DPVAT.

Quante ao preceite centide no artige 3°, alinea “a”, da Lei n® 6.194/74, o qual estabelece
o wvalor da indenizac@o em 40 saldrios minimos, esclarece a Recorrente que dita norma foi
revogada pelas Leis n® 6.205/75 e §.423/77, as quais, expressamente, preibem a vinculagio e
a correcdc baseada no salédrio minimo.

Merece destaque a redagdao do art. 1° da Lei n® 6.205/75, assinale-se, EDITADA
POSTERIORMENTE & Lei n°® 6.1%4/74, e que veda a adogao do salario minimo como base de
calcule:

«“Art. 1°. Os valores monetéarios fixados com base no saldrio minimo
ndo serdo considerados para quaisquer fins de direito”.

Outrossim, o inciso IV do art. 7° da Constituigao Federal de 1988 igualmente proibe a
vinculacdc do saldrio minimo para qualquer fim:

“Art. 7°.

{aud)

IV - Salario minimo, fixado em lei, nacicnalmente unificado, capaz
de atender as suas necessidades vitais basicas e as de sua familia
com moradia, alimentagao, educacéo, saide, lazer, wvestuario,
higiene, transporte e previdéncia social, com reajustes periddicos
que lhe preservem o poder aquisitive, sendo vedada sua vinculagao
para qualguer fim.”

Em suma, o controvertido artige 3°, alinea “a”, da Lei n® 6.194/74 seguer foi recepcionado
pela CRFB/BS.

Tal debate j4& foi objeto inclusive de julgamento pelo Superior Tribunal de Justiga que
apreciando e julgando o Recurso Especial n® 4.394/SP {acérdio publicado no DJU de 03.12.80)
manifestou entendimento desfavoridvel a pretendida vinculagdo do saléric minime para efeito
de pagamento do seguro DPVAT. Vejamos:

“SEGURO OBRIGATORICQ. VALOR DA INDENIZACACQ, PRETENSAD A QUE O VALOR
SEJA FIXADO COM BASE KO SALARIO MINIMO. IMPOSSIBILIDADE, DIANTE DA
LEI N. 6205/75, QUE DESCONSIDEROU, PARA QUAISQUER FINS, ©5 VALORES
MONETARIOS FIXADOS COM BASE NO SALARIO MINIMO. RECURSQ ESPECIAL NAC
CONHECIDO.”

{Rel., Min. Nilson Naves, Terceira Turma, RSTJ v. 23, p. 294}

Certo &, portanto, ¢ artige 3°, alinea “a”, da Lei n® 6.194/74 n3o se aplica & hipédtese
vertente, seja porgue nio ests mais em vigor, seja porque ndo foi recepcionado pela Carta
Constitucional vigente.

Assim ndo hd que se cogitar de indenizagdc no valor equivalente a 40 {quarenta) salérios
minimos para pagamento do seguro DPVAT.

com efeito, o valor da indenizagio & aquele determinado por meio de calculos atuariais pelo
Conselhc Nacional de Sequros Privados - CHNSP, érg3o integrante do Ministério da Fazenda,
valor este fixado em tabela que foi inteiramente respeitada pela Ré ao efetuar o pagamento
da indenizagac.

Equivoca-sa@ © Nobre Magistrado quande fixa, contrariando a CONSTITUIGAQ FEDERAL DO BRASIL,
a condenacko em salarios minimos, daduzindo-se a quantia j& paga extrajudicialmente,
devendo ser modificada por este Egrégio Tribunal, sendc aplicada a lei, ou seja, ndo daverd
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haver vinculacdo do seguro DEVAT am salérios minimos, sendo certc qua a Recorrente jé
afetuou o correto pagamento da verba indenizatéria do Seguro DFVAT.

Portanto, resta clarc que a Recorrente efetuou, corretamente, © pagamento da indenizagao a
Recorrida, n&c havendo gqualquer complementacdo indenizatéria a pagar, motive pelo qual
requer-se a improcedéncia do pedido inicial, julgando o feita extinto, com julgamento de
mérito, nos termos do artigo 269, I do CPC.

QUANTO A MULTA DIARTA PRETENDIDA

pata venia, resta evidente que o autor pretende enriquecer-se indevidamente as expensas da ré,
ao pretender o recebimentc de multa didria em caso de nioc pagamento em 15 (quinze) dias do
valor que entende devido.

Conforme amplamente demonstrado no corpe da pega de blogueio, a Ré quando do pedido ¢ efetivo
pagamento em ambito administrativo, procedeu de forma transparente, clara e de boa-fe.

Certo & gque toda a conduta da ré obedeceu estritamente as ordens emanadas dos Orgdcs
superiores aos quais se subordina, quais sejam, CHNSP - Conselho Nacional de Seguros Privados
e a SUSEP - Superintendéncia de Seguros Privados.

Insta ressaltar que na hipodtese de desobediéneia as ordens baixadas pelos citades érgacs,
sujeita-se a ré¢ a severas punigdes, desde a suspensdo para atuar no mercade securitdrio, até a
perda da licenga para atuar, sendo vejames:

O Decreto-lei n.?® 73, de 21 de novembro de 1966, estabelece no artigo 108, in verbis:

wart. 108 - As infragdes aos dispositivos deste Decreto-Lel sujeitam
as sociedades seguradoras, seus diretores, administradores, gerentes ¢
fiscais &s seguintes penalidades, sem prejuizo cde cutras estabelecidas
na legislagdo vigente:

I - adverténcia;

II — multa pecuniiria;

IIT - suspensdc do exercicio do cargo;

IV - inabilitacdo tampordria ou permanente para o exercicio de carge
de direcdo, nas sociedades seguradoras ou no IRB;

Vv - suspensio da autorizacdo em cada ramo isolado;

VI - perda parcial ou total de recuperagio de resseguro/

VII - suspensdc de cobertura automdtica;

VIII — suspensidc de raetrocessio;

IX - cassacfo de carta-patenta”

Neste sentido, & pleno de logicidade que a Sociedade Seguradora ora ré, apenas cumpre ordens
supericres emanadas dos 6rgdes normatizadores e fiscalizadores da matéria enfocada.
No mesmo sentido, temos o artigo 111 do mesmo dispositivo legal que estabelece:

sart. 111 - Serdo aplicadas multas de até Cr$530.000.000,00 (Cinguenta
milhdes de cruzeiros) &s Scciedades Seguradoras gue:

a) infringirem disposigles das normas & instru¢gdes baixadas pelo CNSP,
pela SUSEP ocu pelo IRB, nos casos am que nio estejam previstas
outras penalidades...”

Na absurda hipotese de acolhimento do pedide, significaria um "plus” indevido ao autor, gque

certamente qualificaria um enriquecimento indevido em detrimento da ré, pelo gue espera e
confia na improcedéncia do pedido.

DOS JUROS E CORRECAO MONETARIA

Com relacdc aos Jjuros moratérios, bem como a corregéc monetaria, em caso de eventual
condenacdo, ¢ curial que seja analisada questdo acerca da data de inicio da contagem dos
respectivos.

Consoante o disposto no art. 219 do CPC, que, ao dispor constituir em mora o devedor a partir
da citacio v&lida, entende & Contestante que o dies a2 guo para o cémputo dos juros moratérios
deve ser a data de sua citacac para responder os termos da presente agio, como pode se ver no
art. 405 do Cédigo Civil, “art. 405 Contam-se o§ juros de mora desde a citagde inicial.”.

O Egrégic Superior Tribunal de Justiga pacificou a matéria com a Sumula 426:

0a juros de mora na indenizacdoc do segquro DPVAT fluem 2 partir da
citacdo. Rel. Min. Aldir Passarinho Jundor, em Publicade no Didrio
Eletrénico de 10/3/2010.

v/






Com relacdc & correcao monetdria, & curial que seja analisada quest3c acerca a forma da Lei 6.899/1981,
ou seja, a partir da propositura da agdo, sendc vejamos:
rart. 2° . (...}
§2° Nos demais casos, o cdlculo far-se-4 a partir do ajulzamento da
agdo.”

O Superior Tribunal de Justiga, através do REsp 43.640-0-8P, 6* Turma, tende como relator o
Ministro Anselmo Santiago, retratou o seu entendimento sobre a correcac monetaria conforme
ementa gue passamos a4 transcrever:

“Nio ofende o art. 6° da Lei de Introdugdo ao Cbédigo Civil o acdrddo que
restringe a incidéncia da corregdo monetaria a partir do dajuizamento da agdo e
ndo antes, por falta de previs3o legal” (STJ-6* Turma, REsp 43.640-0-Sp, rel.
Ministro Anselmo Santiago, j. 21.6.94, ndoc conheceram, v.u., DJU 28.11.94, p.
32.645;) .

Portando, na remota hipStese de condenacio da Ré, requer-se gque os jurcs moratérics sejam
computados a partir da citag8o valida, conforme disposto no art. 405 do Cédigo Civil e que se
incida corregio monetdria a partir do ajulzamento da agdc, tendo em vista o esposado no §2°, do
art. 1° da Lei 6.899/81, face aos argumentos suscitados na presente peca de bloqueio se a Re
for condenada.

DOS_HONORARIOS ADVOCATICIOS

Descabe o pedido no sentido de pleitear descabides honorariocs nesta demanda em patamares
incompativeis com as determinagbes do art. 20, §3° do CPC que oportunamente, decorre sobre ©
percentual maximo permitido, em casos de “facil” instrugdo, por ser matéria de direiteo, é de
20% (vinte por centol:

“Art. 20. (...} § 3 - 0s honordrios serdo fixados entre o minimo de dez
por cente (10%) e o mdximo de vinte per cento ({20%) scbre o valor da
condenagdo, atendidos:

2) o grau de zelo do profissional;

b) o lugar de prestagdo do servigos

c) a natureza e importdncia da causa, ¢ trabalho realizade pele advogade e ¢
tempo exigldo para o seu servigo.”

Ora, a demanda n3o apresentoul nenhum grau de complexidade nem mesmo exigiu um grau de zelo
demasiado pelo patrono da parte Autora, tornando-se assim, injustificavel o pedido de
honoraries no patamar de 20% (vinte por cento}, © que ora se requer seja julgado totalmente
improcedente!

Nio fosse isso o bastante, tal pleite se faz demasiadamente severo, tendo em vista que a
Seguradora em momento algum agiu com intuito protelatério, muito menos de ma-fé, agiu apenas
e t3c-somente em consondncia com a determinagdo da Lei 6.194/74 e do érgio gque regqula o
convénic DPVAT.

Por 1ssc, caso haja condenagdc da Ré, reguer gue ¢ pagamento dos honordrios advocaticios
sejam arbitrados em 10% (dez por cento}.

CONCLUSAO

Ex Positis, requer sejam acolhidas as preliminares arguidas na presente peca recursal, para a
Reforma da Sentenga, no sentide da EXTINGAQ DO PROCESSO SEM RESOLUGAO MERITO, visto que nha a
possibilidade de existé@ncia de demais beneficiérios para a vitima em tela, eis gque a certiddo
de ¢bito é omissa no tocante acs descendentes da mesma.

Regquer a revogagdc da tutela antecipada e a multa arbitrada, els que ndo preenchides os
requisitos exigideos na lei para sua concess&o, ndo havendo qualgquer dano irreparavel ou até
mesmo periculum in mora gue possa Jjustificar o requerimento guanto a obrigacaoc de pagar
ANTECIPADAMENTE ao transito em julgade da sentencga, ora guerreada, conforme fundamentos
expostos,

Cas¢c esta Colenda Corte entenda wvencidas as preliminares arguidas, pugna pela REFORMA do
julgade, nac existindoe parlmetro para a complementagdc nos moldes da condenagdo, ante a
auséncia de comprovagdo da parte autora como tnica beneficidria da vitima.

Wo caso ultrapassado as preliminares e o© mérito, requer o reconhecimento do pagamento
administrativo via sistema MEGADATA DE COMPUTACOES, els que o documento & revestide de fé
piblica, sende administrado por &rgdo publiceo, citande come analogia ¢ 6rgao SERASA E SPC.
Ainda, em wvista que a seguradora liguidante foi outra, diversa da seguradora réu, ora
recorrente, se faz necessario a conversdo do julgamento em diligencia para que seja oficiada a
Seguradora 6190 - TORIQ MARINE SEGURADORA S8/A, empresa seguradora com sede 4 Avenida Treze de
maic, n® 1529 - 33c Paule - 5P, inscrita no CNPJ scb ¢ n® 60831344/0001-077, bem comc a FENASEG
- Federacdc Nacional das Empresas de Seguros Privados e de Capitalizacdce, situada na cidade do






Ric de Janeiro/RJ, & Rua Senador Dantas, n.® 74, 5% andar, para gue assim ndo reste dividas
guanto ao alegado, aguardando a Recorrente, pelo deferimento deste pedido, em prestigio ao
principioc do contraditério e ampla defesa, bem como a todes os consectarios legais.

Oportunamente,
GARANTIA N° §
do art. 656,

ecorrente, anexa ao presente a garantia do juizo, por meio de APOLICE SEGURD
i em cumprimento a tutela antecipada deferida em sentenca, na forma
ige de Processo Civil.

o C

Para fins do expresso no artige 39, inciso I, do Coddigo de Processo Civil, fornece-se o
enderego da Rua Barroso, n° 646, Centro / Worte, Teresina/PI, tel: (86) 3222-44768 e fax: (86}
3221-8382.

Por derradelre, requer, ainda, a peticionante saja cbeervado o nome do advogado, Dr, Haerison
Helder Portela Pinto, OAB/FI 5367-07, para efeito de intimagdes futuras, sob pana de nulidada
das masmas.

Nestes Termes,
Pede Deferimento.

Demarval Lobdo, 25 de julho de 201%2.

Joao Barbosa Henrique A F Motta Fabio Jodo Soito
CAB/RJ 134,307 ORB/RJ 113,815 OAB/RJ 114.08%

Herison Helder Portela Pinto
CAB/PI 5367-07

Rua 580 José n" 90 grupo 80 a 812 Centro Rio de Janeiro/RJ Cep: 20010-020
PABX: 21-3265-5600 FAX: 21-3265-5622/3265-5628
corporativo@joacharbosaadvass.com.br
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PODER JUDICIARIO )
COMARCA DE DEMERVAL LLOBAO.

PROCESSO N° 0000016-12.2012.8.18.0048

NATUREZA: ACAO DE COBRANCA

REQUERENTE: ANTONIA MOURA DE SOUSA

REQUERIDO: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT

Visto em Despacho.

Certificado a tempestividade(CPC ART.508), recebo a
apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo(CPC art. 520). Recebo-o0, entretanto,
apenas no efeito devolutivo, em relagdo a parte em que a senienca deferiun a
antecipagio da tutela, conf. Art. 520, inc VII do CPC.

Intime-se o apelado para oferccer suas contrarazoes, no prazo
tegal (CPC arts. 508 ¢ 518).

Findo o prazo, com as contra-razdes, subam o0s autos ao Lg,
Tribunal de Justica de Teresina com as homenagens de estilo.

Demerval L.obdo (PI), 02 dg outubro de 2012.







PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUi
COMARCA DE DEMERVAL LOBAO — PIAUI
CEP: 64390-000 — Demerval Lobao — PI — Fone (86) 3260-1828

CERTIDAOQ

Certifico para os devidos fins, que foi intimado através do Diario Oficial, via
THEMIS WEB o(a) DD. SR(a). Advogado(a) :

N°PROCESSO 0000016-12.2012.8.18.0048

NOME DO(A) ADVOGADO(A) MARCOS ANTONIO ALVES BATISTA FILHO
(OAB/PIAUI N° 6,730 ),

TEOR DO ATO do resumo do despacho a seguir: "Certificado a

tempestividade, recebo a apelagiio nos efeitos devolutivo e
suspensivo. recebo entretando apenas no efeito devolutivo
em relagdo a parte em que a sentenga deferiu a antecipagio
da tutela conforme art. 520 , Ins VII do CPC. Intime-se o
paelado para oferecer suas contrarazdes no prazo legal, art.
508 ¢ 518 do CPC, findo o prazo, com as contrarazdes,
subam 0s autos ao Egregio Tribunal de Justiga de Teresina-
Pt com as homenagem de estilo

|NUMERO DATA EPAGINA DODIARIO N“ 7.144; 15/10/12, PAG 32

MARIATOSE DA ECAVELOSO

Secretaria






PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI
COMARCA DE DEMERVAL LOBAQ - PIAU{
Forum “Des. Manfredi Cerqueira” - Rua Mato Grosso, 395
CEP: 64390-000 — Demerval Lobdo — PI — Fone {86) 260-1828
SECRETARIA DA VARA UNICA D COMARCA DE DEMERVAL LOBAQ

CERTIDAO

CERTIFICO, para os devidos fins, que o Dr. MARCOS ANTONIO
ALVES BATISTA FILHO néo apresentou as contrarazdes no prazo legal.
Dou f&.

Demerval Lobéo, 08 de abril de 2013.

Laize Feslzosa %‘laéo Nogueira

Técnica Administrativa
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI
JUIZO DE DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DE DEMERVAL LOBAO
Rua Mato Grosso, n° 395, Demerval Lobdo-PI

PROCESSO N° 0000016-12.2012.8.18.0048

CLASSE: Procedimento Ordinario

AUTOR: ANTONIA MOURA DE SQUSA

REU: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT

CONCLUSAO

] Nesta data, fago estes autos conclusos a(o) MM. Juiz(a) de Direito da Vara
Unica da Comarca de Demerval Lobdo, Dr (a) Maria da Paz e Silva Miranda , para
despacho. Do que, para constar, lavro este termo.

Demerval LopEd, 8 de maio de 2013







PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI ]
JUIZO DE DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DE DEMERVAL LOBAO

PROCESSO N° 0000016-12.2012.8.18.0048

CLASSE: Procedimento Ordinario

AUTOR: ANTONIA MOURA DE SOUSA

REU: SEGURADCRA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT

Remetam-se 0s autos ac Egrégio Tribunal de Justica. para os devidos fins

Demerval Lobgo. 98e\maio de 2013

MARIA DA PAgZ H
Juiz{a} de Direitoc da Vara Un ca

SILVA MIRANDA
da Comarca de Demerval Lobio
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Antonio Dias & M"’ B

Joaquim Magalhdes A A
ADVOGADOS ASSOCIADOS W

EXCELENTISSIMA SENHORA DOUTORA JUIZA DE DIREITO DA
VARA UNICA DA COMARCA DE DEMERVAL LOBAO - PI

Processo n° 0000016-12.2012.8.18.0048

CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA MARQUES, brasileiro,
advogado, inscrito na OAB/PI sob o n® 8.264, vem, mui respeitosamente,
perante Vossa Exceléncia requerer a juntada do substabelecimento em anexo.

Nestes termos,

Pede deferimento.

Teresina/PI1, 01 de julho de 2013

il Lol f b Voo
ARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA MARQUES

OAB/PI 8.264

Rua 13 de Maio, n°® 800, Centro/sul, Cep 64.001-150, Teresina-PI
Fone; (86) 3221-1943 / Fax: (86) 3221.5492 / Cel.: (86) 9929-8597
cadomarques@hotmail.com






SUBSTABELECIMENTO

JORO PAULC RIBEIRO

MARTINS. bramlole STt L, antt ool
rLTT moEs DT bt JOSELAINE MAURA DE SOUZA
FIGUEIREDO, Drasiicin., oassiy, B Rbate X TS RTRMNNE PRSIOS SRR XU REYATtH
140 .-, NICOLE VIANNA RIENTE, T, Leelrel, i ieelra, TN RIS IR

.. FERNADC DE FREITAS BARBOSA.

AP U P N
bl Ao e, DOM roier T A .

Wi, o peesana do wivosado CARLOS
EDUARDO DE OLIVEIRA MARQUES, eedms oy ORBSRD aod

S e T
LIDER DOS

CONSORCTIOS DO SEGURO DPVAT S5.A, N0 .;;1!:::". i Ao
DPVAT .- il i ANTONIA MOURA DE SOUSA,

JuUizo DA VARA UNICA DA COMARCA DE DEMERVAL
LOBAO/PIL, @i ouios -4 Frd

SEGURADORA

o i 50 a

RN

JOAO PAULO RIBEIRC MARTINS

JOSELAIME MAURA DE 5.
QAB/RJ 144.819

FIGUEIREDO
OAB/RJ 140.522
A :

NER

.. '
.

\.
NICOLE VIANNWA RIENTE

FERNANDO DE FREITAS BAREOSA
OAB/RJ 162.543

QAB/RJ 152.629%

A,
e
oY






TERMO DE REMESSA

De ordem da Juiza de Direito da Vara Unica da Justiga Comum da Comarca de Demerval Lobio/PL,
Maria da Paz e Silva Miranda, fago nesta data, remessa 4 Exma. Des. Presidente do ao Eg. Tribunal
de Justi¢a do Estado do Piaui, com as homenagens deste Juizo, para os devidos fins.

Secretaria da Vara Unica da Comarca de Demerval Lobdo, Estado do
Piaui, em 05 de Julho de 2013.






PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI
COMARCA DE DEMERVAL LOBAO
JUIZO DE DIREITO DA VARA UNICA

Férum Des. Manfredi Cerqueira
Rua Mato Grosso, 395 — bairro Cidade Nova, CEP: 64.390-000

Oficio n®521/2013 Demerval Lobdo, 05 de Julho de 2013.

REF. PROC. N° (0000016-12.2012.8.18.0032
ESPECIE: PROCEDIMENTO ORDINARIO

AUTOR: ANTONIA MOURA DE SOUSA

REU: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT

Exma. Sra. Presidente

Tribunal de Justica do Estado do Piaui
Praca Edgard Nogueira, S/N-Centro Civico
Teresina/Pl

CEP: 64.000-830

Exma. Sra. Presidente,

Com o presente, ¢ de ordem da MM. Juiza de Direito da Vara Unica da
Comarca de Demerval Lobdo/PI, Dra. Maria da Paz ¢ Silva Miranda, encaminho a Vossa
Exceléncia, para os devidos fins, o Processo n® 0000016-12.2012.8.18.0032, PROCEDIMENTO
ORDINARIO, que tem como autor ANTONIA MOURA DE SOUSA e réu SEGURADORA
LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT.

Aproveito a oportunidade para apresentar a V. Exa. protestos de elevada

estima e consideragéo.

Atenciosamente,

am’“WLL

Bela. Andréia Cordeiro Mamede
Analista Judicial da Comarca de Demerval Lobdo







