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Autos: 16452008 - 200805675021

VISTOS, ETC (dm)

' ' + Hildes Barcelos Aradjo, qualificado nos autos em
epigrafe, ingressou em juizo com acio de cobranga em face de Sul América
Seguros, alegando, em sintese, que [oi vitima de acidente envolvendo veiculo
automotor. o que lhe ocasionou invalidez de natureza permanente. rarfio pela qual
entende ter direilo ao recebimento, a titulo de indenizagio do seguro DPVAT, de valor
equivalente a treze mil ¢ quinhentos reais, conlorme previsio da l.ei n® 6194/74.
Juntou documentos.

Citada, a requerida ofertou  contestagio.
sustentando, em resumo, a inexisténeia de prova da alegada invalidez, razio pela qual
pugna pela rejeigio do pedido.

A parte autora mmpugnou a contestagiio ofcrecida,
reportando-se aos termos da pega maugural.

Realizada prova pericial médica, foi o respectivo
laudo acostado aos autos. do gual as partes foram inumadas.

E o sucinto relato. Decido.

Cumpre salientar que consta nos autos copia do

boletim de ocorréneia do acidente(fls. 16/17), bem como que a auséncia de laudo do
IML restou superada pela produgiio da prova pericial, meio de prova valido.

Adentro ao exame do mérnto.

Comprovada a situagio de invalidez permanente.
ainda que parcial (conforme consta do laudo pericial). decorrente de acidente
envolvendo veiculo automotor. fax jus a vitima ao pagm_mnﬂg integral. nio ::;"eudﬂ
pertinente qualquer distingio quanto & espécie ¢ grau de invalidez. com mduq?o do
valor indenizatério, conforme constam, em tabelas administrativas editadas pelo CNSI.
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A jurisprudéncia € pacifica acerca da gquestio:

EMTENTA L APELACAG CTVEL. ACAG DE COBRAMCA SEGURO TIPVAT
PRESCRICAQ VINTENARIA. INVALIDEZ PERMANENTE. FIXACAO DA
NDENIZACAG. 1 - O PRAZO PRESCRICIONAL PARA COBRANCA DO
SEGURED OBRIGATORIO 1 DHE 20 (VINTE) ANOS, PORQUE SUBMETIIN) A
REGRA DO ARTIGO 177 DO CODIGO CIVIL E NAG A XD ART. 178
PARAGRAFO SEXTO, b0 MESMO DIPLOMA LEGAL 2 - RESTAMNTO
OV ADO NVALIDEZ B PERMANENTE 11 _DEFINITIVA, MESMMO)
3 DE FO = INDENIZACAO DEVE SHER PAGA
EGRALME NOS TERMOS DO ART. TERCEIRO ALINEA B, TIA LEL
. 6194/74. APELO CONHECIDO E RAPROVIDO, (grfer)
(TICO, T 13878 DE 04/ 1072002, DES. JOAD WALDECK FELIK 13 S0OLT5.47

Tendo ocorrido o acidente apos a edigiio da Medida
Provisoria n° 340/2006 (que foi convertida na 1.¢i 11.482/2007), que em seu artigo 89
apresentou  signilicalivas modificagdes relativas ao seguro DPEPVAT, o wvalor da
indenizagio deve observar o contido em tal diploma legal, que limitou o quantum cm
RS 13.500.00.

Ante o exposto, julgo procedente o pedido.
condenando a requerida a pagar ao requerente a quantia de RS 13.500.00 (treze mil e
quuinhentos reais). corrigida monetariamente pelo ILNP.C./IBGE. a p.auﬁr. do
‘ajuizamento do feito e acrescida de juros moratérios de 1% ao meés, éstes a partir da
citagio.

Em face da sucumbéncia, condeno a requerida ao
pagamento das custas processuais & verba honordria, que arbitro em 15% (quinze por

cento) sobre o valor da condenagio, com fulero no art. 20, § 3°. do CP.C., ¢ ainda. ao
pagamento da verba pericial. P.R.L

Itumbiara, 11 de maio de 2009
i
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JOAO BARB

Jodo Barbosa efro

Henrique A, F. Motta ino

Fabio Jodo Saito yrecarelll

Pedro H. B. Socusa ca =
Jodo Paulo Martins aldas "
Kendra Barreto

E¥XMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DR 2*

VARA CIVEL DA COMARCA DE
ITUMBIARAR / GO

Proces=so n.” 200805675021

SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS,
empresa seguradora gualificada nos autos, Ppor meio d= seus
advogados gue esta subscrevem, vem mul respeitosamente A
presenga de V. Exceléncia, nos autos da AGAO DE COBRANGA DE
SEGURO DPVAT promovida por HILDES BARCELOS ARAUJO, ndo se
conformando, e [ 1 SO0, ¥ g8 cCom & T sentenga de fls.. interpor o
presente RECURSO DE APELACAO, o gue faz consubstanciado nss
razdes anewxas, regquerendo seu recebimento ne efeito devolutive
e suspensiveo com regular processamento & posterior envio ao
Egrégio Tribunal de Justica deste Fstado.

Por oportunc, requer-se desde ja a juntada da inclusa guia de
custas referente ac pagamento do preparc para oS devidoes fins
de direito.

Termos em dgue,
Pede deferimento.

Itumbiara, 01 de junho de 2008.

Joao Barbosa Henrigue A F Motta Fahio Jo&o Soito
OAB/RJ 134.307 OAB/RJ 113.815 OAB/RJ 114.085
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PROCESSO ORIGINARIO DA 2* VARA CIVEL DA COMARCA DE ITUMBIARA /

GO ' 5

PROCESSO N.° 200805675021

APELANTE: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

APELADD;: HILDES BARCELOS ARAUJO

RAZOES DE RECURSO

BREVE RELATO DOS FATOS

Blega a Apelada em sua pega vestibular gue foil vitima de
acidente automobiliatico aIn 19/05/2008,
permanentemente invalldo.

restando
Pela eguidade e razoabilidade, & mister que todos os casos de
invalidez permanente submetam-se 4 pericia medica para
cquantificagido e qualificagdoc de grau de invalidez realmente

aplicavel ac caso, corroborando todo o procedimente adotado na
esfera administrativa pela Seguradora Apelante.

Res=alta a Apalante ac atento juizo gue a é&poca do acidente
encontrava-se em plena vigéncia a Tei n° 11.482/2007, gue para

os casos de invalidez estipula indenizagéo em ATE Rr$ 13.500,00
(treze mil e gquinhentos reais), de acorde com O grau da
invalidez apresentado em vitimas de acidenta automobilistico,

portanto, nao havendo mais o gue se falar em indenizacgioc DPVAT
em salarics minimos.

Enfim, Nobre Turma Recursal, nio ha o que se falar em pagamento
indenizatério devido ao Apelada correspondente aoc teto maximo

indenizavel, tendo em vista gque aste nioc se encontra 100%
invalido!!!

DA R. SENTENCAR ORA CUERRERDA

& MNekre Magistrado "s gue” entendesu equivecadamente como
procedente o pedido, condenando a Empresa R¢&, ora apelante, da
seguinte forma:

% JULGO PARCIALMENTE FROCEDENTE o FPEDIDO,
CONDENANDO A REQUERIDA A FAGAR A0 REQUERENTE A
QUANTIA DE RS 13.500,00 (TREZE MIL E QUINHENTOS
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REAIS) , CORRIGIDA MONETARIAMENTE FELC
I.N.P.C./T.B.G.E. A PARTIR DO AJUIZAMENTC DO
FEITO E ACRESCIDA DE JUROS MORATORIOS DE 1%
MES, ESTES A PARTIR DA CITACAC. EM FA
SUCUMBENCIA, CONDENO A REQUERIDA AQ PA NTO
DAS CUSTAS PROCESSUAIS E VERBA HONORARIA, QUE

ARBITRO EM 15% {(QUINEZE POR CENTQO) SOBRE O VALOR
DA CONDENACAO, COM FULCRCO NO ART. 20,§3°, DO

cC.P.C. E AINDA, A0 PAGAMENTO DA VEREA
PERICTAL. "™

Inconformada com a r. sentenga, vem a Apelante esposar suas
razdes para reforma in totum da sentenga ora guerreada.

PRELIMINARMENTE

A AUSENCIA DE PROVA DA ALEGADA INVALIDEZ PERMANENTE

Apesar de o HNobre Magistrade entendser gque nd3c ha qualquer
irregularidade processual gque wenha acarretar a extingioc deo
feito sem resoclugioco do merito, temos gue a presante demanda
caraece de documentos gque comprovem gue a invalidez do ora
Apelada @ de 100% (cem por cento), conforme determinado em Lei,

Para gue o mesmo possa perceber wverba bdindenitaria em sua
intagralidade.

Em analise ao presante feito, verifica-se com extrema
facilidada gque o hpalada alasga que restou invalido
Permanentemente, embora néc aponte as lesdes sofridas na
Exordial.

Accontece Exa., gue merece destague a data da feitura do laude

gpresentado, merecendo destague o disposto no %5°, do art. 5°
da Lei 8.441/92, gue modificou a Lei 6.184/74, senic vejamos:

YEAFE 8% liesd

5 57 @ dnstituto médico legal da jurisdigdo do
acidente também QHANTIFICARi as lesdes flsicas
ou psiguicas permanentes para fins de segure
previsto nesta lei, em lauvdo complementar, NG
PRAZO MEDIO DE NOVENTA DIAS DO EVENTO, de
acordo com ©s percentualis da tabela das
condilcdes gaerais de Seguro de acidente

suplementada, nas restricdes & onlsstes desta,
pela tabela de acidentes do trabalhe e da
classificacdao internacional cla s doencas. ™
(g.n.) i,
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Ora Exa., ainda gue o laudo Jjuntado pelo Apelada seja.
produzido por Srgio competentsa, oficialmenta revesti
portanto, de £é publica, se o mesmo foi produzido apos

(noventa) dias do evento, NAO TEM QUALQUER WVALIDADE PARA A
PRESENTE DEMANDA!!!

Desde os tempos dos romanos jA se consagrava o principie de gue
“allegatio et non probatioc, guasi non allegatio”. Agqulile gue
naoc se pode provar seqguer pode ser considerada uma simples
alegagdo. Assemelha-se mais a uma falta de verdade.

A=zsim, a FRé pede escusa para Lranscrever decizio da 5% Camara
Civel do Estads do Rie Grande do Sul, na Apelacdo Civel n.”®

700114986577, tendoc como Relator o Desembargador UMBERTO GUASPARI
SUDBRACEK, ogue nos leclona:

“"De acordo com a sistematica adotada pelo
sistema processual brasileiro, oriunda do
Direito Romanco (i semper necessitag probandi
inecumbit illi gui agit;, Digesto XXII, 3.2), a
prova incumbe a guem afirma a existéncia de um
fateo, cabende aco demandante demonstrar, em
Juizo, a existéncia do fate per ele descrito na
inicial. N&do comprovada, de forma ineguivoca, a
segielas permanaente causadora da alagada
invalidez, gque dificulta a atividade normal do
autor, improcedente & a acdo, pois esta prova é
reguisiteo para a indenizag¢idoc postulada. Apenas
a pericia elaborada por médico particular, sem
qualgquer outro elemento de conviegdo, nio
possibilita seja alcangada dindenizagdo por
segurc DPVAT. Apelo desprovido, por maioria.”

Ademais, tal entendimento mais uma vez se fez presente sobre a
Egragia 5% Camara Civel do Estado do Riec Grande do Sul, wve=z
que, em decisic proferida na Apelagdo Civel n.® 7T000B3B53Z3,
que também teve como Relator o aclarado Desenbargador UMBERTO
GUASPARI SUDBRACK, pods se chservar gue:

"Wio comprovada, de forma inegquiveoca, a segqiela
permanente, causadera da invalide=, que
dificulta a atividade normal de autor,
improcedente & a acde, pois esta prova é

requisito para a indenizagdo postulada. Apelo
desprovido. ¥

Vistos os fatos, ndo havendo meiocs comprobatdrios do alegado,
deve a demanda ser extinta sem Jjulgamento do mérito em perfeita
consonincia com o disposto no artige 267, inciso IV do Cédigo
de Processo Ciwvil.



NO MERITO

0O VALOR INDENIZAVEL REFERENTE AO SEGURO OBRIGATORIC PARA DANOS
PESSOAIS CAUSADOS FOR VEICULOS AUTOMOTORES DE VIRS TERRESTRES
(DPVAT) PARAR OS CASOS DE INVALIDEEZ PERMANENTE

Instituide pela Lei mn.® 6.134/774 &€ alterade pela Lei n."

g.441/92, o Seguro Obrigatério de Velculos - DEVAT tem por
finalidade dar cobertura a danos pesscals causados por velculos
automotores de wvia terrestre ou por  sua carga, a pessoas

transportadas, ou ndoc, nNos Casos de morte, invalidez permanente
parcial ou total por acidente e despesas de assisténcia médica
e suplementares.

REFERIDCO SEGURQ OFERECE COBERTURA AZ PESSOAS VITIMADAS QUE
RESTARAM DERMANENTEMENTE INVALIDAS ATE O LIMITE ESTIPULADO FELA
LEI 11.482/07, QUE B DE R$ 13.500,00 (TREZE MIL E QUINHENTOS
REAIS), LET ESTA QUE SE ENCONTRA VIGENTE.

FPara a feitura do calculo, foram respeitadas as diretrizes da
Resolucdo CHNSP 01/75, principalmentc a instrugidoc constante do
art. 8, b.2 a seguir transcrita:

"g. b.2 = No casc de perda parcial, ficando
reduzidas as fungdes do membro ou orgdo lesado,
mas nic abolidas por complets, a indenizagdo
sari calculada pela aplicacdo da percentagem de
reducie funcional apresentada pelo membro ou
érgdo atingido, 4 percentagem prevista na
Tabela para a perda total do membro, orgdc ou
parte atingida.” (n.g.)

F£ patente assim que ha de ser considerado e respeitado os
cidleulos realizados pela equipe médica da CNIS - Cadastro
Nacional de Informagdes e Servigos, & a seguilr demonscrados,
até porgue as alegagfes da ora Apelada carecam de gualguers
embasamente legal ¢ técnlico.

Isto posto, resta evidente que o Seguro Obrigatério wvisa
garantir ao sujeito passivo de dano, ou acs seus beneficiarios,
uma indenizacao direta, sem levar em conta o aspecto de sua

gsatisfagio econdmica. Sua esséneia, portanto, & a de uma
garantia social minima as vitimas do evento danoso ou aocs Seus
beneficiirios.

DIANTE DO EXPOSTO, REQUER A APELADA QUE O PRESENTE RECURSO SEJA
ANALISADO PARA QUE AO FINAL A R. OSENTENGA SEJA REFORMADA
ADEQUANDO-SE O QUANTLIIM INDENIZATORIO DEVIDO A APELADA, VEZ QUE

(
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ESTE NAO FAZ JUS AO IMPORTE INDENIZATORIO DO SEGURO OBRIGATORIO _
DPVAT EM SUA INTEGRALIDADE. .

DA PLENA VIGENCIA DA LEI 11.482/07

O Nobre Magistrade entendeu gque a Ledl 11.482/2007 naao &
aplicédvel ao caso em tela, vez gue o acidente ocorreu em
vigencia da Lei n® 5.194/74, raz3n pela gual wvem a Apelante

expor novamante o gue Segue.

Da antem3o cumpre salientar gue na data de 31 de Maio de 2007,
entrou em vigor a Lei 11.482/07, gue alteron a Lei 6.194/74 & a
ILei B.441/92.

Tem-se gque em s=seu art. BY, encontra-se especificado os novos
valores a serem adotados, noe gue tangs a indanizagic oriunda do
Seguro Obrigatdrio DPVAT. Vejamos:

Art. 82 Os arts. 32, 42 52 e 11 da Lei n® 6.194,
de 19 de dezembro de 1874, passam a vigorar com
as seguintes alteracdes:

oE

art. 32 0O danos pesscais coobertos pelo seguro
estabelecido no art. 22 compreendem as

indenizacdes por morte, invalidez permanente e
despesas de assisténcia medica e suplementares,

nos valores gque se seguem, por pessoa vitimada:

I - R 13.500,00 (treze mil e guinhentos) - no
casc de morte;

IT - até RE 13.500,00 (treze mil e guinhentos
reais) = no caso de invalidez permanante; e

IIT - até RS 2.700,00 (dois mil e setecentos
reais) - como reaembolso &4 wvitima - ne caso de
despesas de assisténcia medica e suplementares
devidamente comprovadas.

(--:)- "(g-n.)

Assim, nic ha o que se falar em pagamento da indenizagaoc DFVAT

a Ap=slada na monta total de RS 132.500,00 (treze mil )
quinhentos reais), wvez que este ndo constatou que se encontra
100% {cam por cento) invalide oconforme tenta fazer cocrer este

Juizo.
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DOS HONORARIOS PERICIAIS

cumpre destacar gue & ¢ Recorrido guem deve arcar com guaisdier
encargos decorrentes da produgido da prova médica pericial, uma
ver que Consiste em Onus exclusive do mesmo realizar tal prowva
nos autos, pois &€ de clareza mercidiana gue trata-se de fato
constitutive de seu direito conforme preconiza o artigo 333,
inciso I, da Lei Adjetiva Ciwvil.

Percebe-se claramente gue o principiec da proporclonalidade nao
est4d sendo observado, pois o© montante a ser pago no caso de
remota condenacl3o seria destinado em considerawvel parte ao
honoridrie pericial, Ja ague & inadmissivel gue o recorrido
receba RS 13.500,00 (treze mil e gquinhentos reais) no caso de
condenacdo, visto gque esta & a verba destinada aoc pagamento nos
casos de morte e nio de uma mera debilidade.

Miao h& davidas quanto & baixa complexidade do trabalho a ser
realizade, razio pela gual a ré& informa gque ndo concorda com a
propesta de honocrarics, wvez due a monta afigura-—se um tanto
guanto exorbitante se comparada ao proporcional labor a ser
desenvolvide em sua contraprestagao.

Outro nac & © entendimento da Jjurisprudéncia ora destacada,
senfdo vejamos:

“AGRAVO DE INSTRUMENTCO. ACAC DE COBRANCA DE SEGURC
DPVAT. HOMOLOGACAO DOS HONORARIOS PERICIAIS EM CINCO
SATARIOS MINIMOS. VALOR QUE SE MOSTRA EXCESSIVO.
AUSENCIA DE COMPLEXIDADE DO EXAME TECNICC, A
AUTORIZAR A REDUCAO DO QUANTUM FIXADO. RECURSO
PROVIDO, NOS TERMOS DO PARAGRAFCO 1°-A, DO ARTIGO 557
Do CcPC.” (BAgrave da Instrumento n® 2007.002.04342,
6® Ca3mara Civel do TJ/RJ, Jds. Des. Elton Leme, j.
em 17/04/2007) (g.n.)

Ademais, €é de curial sabenga gque a Lei Adjetiva Civil
estabelece no artige 233, ineise I, in verbis:

"Art. 333: O Snus da prova incumbe:

I - ao autor, guante aoc fate constitutive do seu
direito;"

N3oc obstante, faz-se mister esclarecer gue, com efeito, & o
Recorrido da presente guem deve arcar com gualsguer encargos
decorrentes da producdo da prova pericial, uma vez gue consiste

em onus exclusivo do mesmoe reallizar prova nes autes, @do fateo
constitutivo de seu direito em Juizo pleiteado.
N\
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DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Resta claro ainda gque scb nenhum aspecto cabe o© pedido autoral
no sentide de pleitear a descabida monta de 20% de honorarios
nesta demanda, haja wista gque desta forma pretende wviclar
dispositive de lei.

Ha de se ressaltar que a Apelada & beneficidria da Justica
Gratuita, haja wista a Lei 1.060/50.

Porem, o© mesmo dispositive legal determina que no caso de
vencedor o beneficidrio da Justiga Gratuita, ou s=ja, no caso
em tela, a Apelada, o montante de honorarics advocaticios & ser
page pelo vencido deve respeitar o patamar maximo de 15%
(quinze por centeo). Vejamos:

"Art. 11. Os honordrios de advogados e peritos,
48 custas do processo, as taxas e seles
Jjudiciarios serdo pagos pele wveneido, quands o
beneficidrio de assisténcia for vencedor na
causa.

5 % ¥ O3 honorarios do advngada gerio
arbitrados pelo Juiz até o maximo de 15%
(quinze por centeo) sobre o liguideo apurado na
execugdc da sentenca.

r.l'J-.’f

Ressalle-se, opeortunamsnte, o art. 20, § 3° do Codigo de
Processo Civil, donde se depreende que o percentual maximo
permitido, em casos de “facil” instrucdo, por ser matéria de
direito, & de 20% (vinte por cento):

"(...) § 3* - Os honordrios serdo Ffixados entre o
minims e des peor cente (10%) e o mdximo de vinre
por cento (20%) sobre o valor da condenacio,
atendidos: (Redagdo dada pela Lei n.®° 5,825, de
12, 10:3973)

a) o grau de zelo do profissional;

£) © lugar de prestagdo do servigo;

c) a natureza e importdncia da causa, o trabalho
reallzado pelo adveogade e o tempo exigido pears o =au
SErvico. Teiaal®

Cra, a demanda ndo apresentou nenhum grau de complexidade nem
mesmc exigiu um grau de zelo demasiado pelo patrono do apelada,
tornando-se assim, injustificdvel o pedido de hocnorarios no
patamar de 20% (vinte por cento), © gque ora se requer =seja
Julgade teotalments improcedenta!

N
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Nio fosse isso o bastante, tal pleito se faz demasiadamente _
2evero, tendo em wi=sta que restou compravado gue a Seguradorca
em momento algum agiu com intuito protelatédrio, muito menc;fff
ma=fé, agiu apenas e t3o-somente em consondncia | oo
determinacio do érgie que regqula o convénic DPVAT.

Desta feita, na remota hipétese de condenagdc da. Apelante,
rtequer gJque o pagamente dos honordrics advocaticios sejam
arbitrados na monta de 10% ({De= por centao), conforme
supracitado.

CONCLUSAQ

Ex positis, confia serenamente a Apelante nos Aclarados
Julgadores, para que diante de todo o exposto e por tudo mais
que dos autos consta, devide Ho alte grau de eficiéncia dessa
Turma Recursal gue seja reformada in totum a r. sentenga
proferida peleo MM. Juiz "“a gue”, dando Provimento aoc presente
Recurso, Julgando-zse totalmenta improcadante a pretensio
autoral .

Cazso ultrapassade raguer dJgue seja reformada a r. sentengca para
gue ao final seja obserxvada a Tabela cquantificadora para o=
casos de invalidez parmanente e estipula as percentagens de
acoerds com o grau de invalider apresentado, conforme previsto
na Lei n® 11.482/2007.

Ademais, requer gue seja observada a impossibilidade de a
Recorrente_ arcar com dquaisguer encargos decorrentes da produncis
da prova pericial, uma vez gue esta consiste em o6nus exclusiveo
do Recorride realizar prova nos autos, do fato constitutive de

seu direitoc em Juizo pleiteado.

Considerando ainda que a demanda ndo apresenta nenhum grau de
complexidade nem mesmo exigiu um grau de =zelo demasiado pelo

pratrono do Recorrido, reqgusar, rics caso e manutencido da
condenagdo, seja fixade o patamar de 10% sobre o valor da
condenacio.
.". '||
. N
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Para fins do expresso no artigo 39, ineciso I, do Codige de
Processo Civil, fornece-se o enderego da Rua 85, Quadra F -
lote 14 n® 110 - Setor Sul - Goiania/GO, Cep 74.080-030.

Por derradeiro, regquer, ainda, a Contestante seja observado o
nome do advogado + CELS0 BENJAMIN, DHB_{‘GD sob o n.” 3.411, para
efeito de intimagdes futuras, sob pena de nulidade das mesmas.

Termos em que,
Fede deferimento,.

Ttumbiara, 01 de Jjunho de 2008.

JoZc Barbosa Henrique A F Motta Fabic Jo8a Scito
ORB/RJ 134.307 OAB/RJ 113.815 OAB/RJ 114,089
Clézi ire Queiroz

OAB/GO 19.194

Rua S8o José no 90 grups 810 & 812 Centro Rio de Jansiro / Rj cep: 20010020
PABX: 21 - 3265-5600 Fax| 21 - 3265-5622/3265-5628
corporativo@] cacb arbos sadvass.comabr




SUBSTABELECIMENTO

JOAD ALVES BARBOSA FILHO, brasilelro, advegada, Inscrito na OAB/RJ sob & n.?
134.207, HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA, brasileiro, advogado, Inscrito na OAB/RJ
sob o n.® 113.815, FABIO JOAO SOITO, brasileiro, advogado, inserito na OABIRJ sob o
n.? 114.089 substabelecem, com reserva de iguais, nas pessoas dos advogados CELSO
GOLCALVES BENJAMIN, inscrito na OABIGO sob o n.? 3.411 SANDRA MARCELINO DA
SILVA, inscrita na OAB/GO scb o n® 13,723, JOSE HENRIQUE DA VEIGA JARDIM FILHO,
Inscrito na OAB/GO sob o n® 20.696, JOSE AUGUSTO DA COSTA LIMA, inscrito na OAB
GO sob o n® 22,798, ROBERTO BORGES ARANTES, inscrito na OAB/GO sob o n® 27.540,
CLEZIA MEIRE QUEIROZ, inscrita na OABIGO sob o n®18.1 94, BERUNA CORREIA LIMA DE
HUEZQ, inscrita na OAB/GO sob o n®22.504, com ascritério 4 RUA B5-B QD. F-18 LT. 14
N®110 SETOR SUL- GOIANIA os poderes que lhe floram conferidos por, SEGURADORA
LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A e S3UL AMERICA CIA NAGIONAL DE

SEGUROS, nos autos da Acdo de Cobranga de Seguro DPVAT que lhe move HILDES

BARCELOS ARAUJO, em curso perante 2° VARA CIVEL DA COMARCA DE ITUMBIARA-
GO nos autos do Processo n.°200805675021.

Rio de Janeiro, 02 de |aneino de 2009,

JOAO BARBOSA HENR&E A F. MOTTA FABIO JOAO sOITO

CAB/RJ sob o n.® 134.207 OABIRJ sob o n.* 113.818 OABIRJ zob o n.7 114.080
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Autos: 1645/08 /

DESPACHO:
Recebo o recurso, em ambos os eleitos, uma vez que &
proprio e tempestivo.

~ Intime-se o apelado para, caso queira, ofertar contra-
es no prazo de quinze dias,

DATA
Recebi hoje esles autos.

Itumbiara, i.-"! °£.Fo I}

A Escriva, -
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA VARA =

CIVEL DA COMARCA DE ITUM = aB A cnric

PROCESSO: 200805675021 =

HILDES BARCELOS ARAUJO, ja qualificado nos aultos vem a presenga

de Vossa Exccléncia oferecer CONTRA-RAZOES ao recurso apresentado pela
SEGUTRADORA APELANTE, pelos fatos e fundamenlos a seguir expostos.

Inicialmente argumenta de maneira equivocada em sede de preliminar a

caréneia de acio por falta de interesse de agir. 0 que nao possui nenhum
fundamento juridico.

Conforme a Lel 6.194/74, temos:

Art. 5° - o0 pagamento da indenizacdo serd efetuado

MEDIANTE SIMPLES PROVA DO ACIDENTE e do dano
decorrente, iﬂdﬁptlldenttmﬂﬂlﬂ da existéncia de culpa, haja ou nao
resseguro, abolida qualquer franquias de responsabilidade o
sﬁgurad{:.

“APELACAO CIVEL. ORDINARIA DE COBRANCA SECURITARIA.
BOLETIM DE OCORRENCIA. A falta de juntada aos autos do boletim de
Ocorréncia nao da causa a extingio do processo, por falta de pressuposto valido e
regular dele, se hi nos autos prova capaz de demonstrar a ocorréncia do sinistro.
Ocorrendo danos pessoais causados por veiculos aulomotores serdo indenizados
pelo seguro obrigatorio — DPVAT, estabelecendo que as indenizagbes por invalidez
permanente estio acobertadas pelo seguro, e devem ser pagas no valor de até 40
vezes o maior salirio minimo vigente no pais. Recurso conhecido e improvido.”
(TJGO — Apelacio n° 200500231308, Relalor desembargador Felipe Batista
Cordeiro, 3® cAmara Civel, D.L n® 14.530, de 10.06.2005).



-

e
EMENTA: "ACAO SECURITARIA - SEGURO DPVAT. OFENSA AO PRINCIPIO DA

TR TTIRARLD ETOIE /M D JLiees. DR REL AR DRTTE M EOoss. LA EFT IR TR R T S

VIGENCIA DO ART. 3 DA LEI N 6.194/74. INVALIDEZ PERMANENTE. |

DISPENSAVEL A AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO, NAO SE
PRODUZINDO PROVAS. INOCORRE VINCULACAO DO JUIZ AO PROCESSO NEM
HA OFENSA AO PRINCIPIO DA IDENTIDADE FISICA DO JULZ (ARTIGO 132 DO
CPC) Il - NAO CONSTITUI CERCEAMENTO DE DEFESA O JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE QUANDO A MATERIA VERSADA NOS AUTOS
TRATAR EXCLUSIVAMENTE DE DIREITO, DEMONSTRAVEL PELA PROVA
CONFORME PRECONIZADO NO ARTIGO 330, INCISO 1, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. 1l - E PACIFICA A CONSIDERACAO NO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA QUANTO A VIGENCIA DO ARTIGO 3 DA LEIN. 6.194/74,
NAO SENDO ELE REVOGADO PELAS LEIS N, 6.205/75 E 6.423/77, VISTO QUE AO
ADOTAR O SALARIO MINIMO COMO FATOR DE FIXACAO DA INDENIZACAO
DEVIDA A TITULQ DE DPVAT, NAO OPERA COMO FATOR DE CORRECAO
MONETARIA. MAIS COMO QUANTITATIVO A INDENIZAR. IV - RESTANDO

Sendo assim, Exceléncia é direito liquido e certo Do autor em ver restituido seu direito no
que tange a receber o seguro DPVAT devido a viimou. Com isso pedimos desde j4 a esse
Douto e Sibio TRIBUNAL que seja atendido o preceito de Lei sendo MANTIDA A
SENTENCA MONOCRATICA, uma vez que restou provado que a sequela e advinda de
acidente envolvendo veiculo automotor, constatando perda parcial e permanente Nao
importando o grau da lesio, JA QUE A JURISPRUDENCIA DESTE NOBRE
TRIBUNAL E UNANIME EM AFIRMAR QUE BASTA QUE A INVALIDEZ SEJA

DEFINITIVA (IRREVERSIVEL), NAO IMPORTANDO O GRAU DA



|3

LESAO — PERICIA juntada aos autos onde se comprovou o nexo de/

causalidade.

LEMBRANDO QUE O ACIDENTE OCORREU EM MAIO DE 2008.

Nestes termos.
Pede deferimento.







139
Autos: 1645/2008
D ESPACHO:

Subam os autos ao Egrégio ‘I'mibunal de Justiga.

Itumbiara, 19 de junho de 2009,

rnando de Mello Xavier
Canduiz de Direrto
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. O
tribunal 3
de justica A

do estado de goias

PROTOCOLO DO SSG ....... W Qb
RECEBIMENTO

Aos .. dias do més de ..... AL de 2009, me foram entregues estes autos e

lavro o presente termo. A

Uyara Bernardes Nascimento Peixoto
Diretora da Divisao de Autuacao

CERTIDAO

Certifico que a numeragéo de folhas destes autos esta correta. A referida € verdade e

dou fé&, conforme art. 139 do RITJ-Go. ;
Goiania, Lii..de. LAdaall.., de 2009.

Uyara Bern‘gr'des MNascimento Peixoto
Diretora da Divisao de Autuacio

REMESSA

“diasdomésde....... (alhals de 2009, remeto estes autos a Divisdo

AOB. ;
de Distribuigdo e lavro este termo.

Ty ' .
Uyara Bernardes Nascimento Peixoto
Diretora da Divisao de Autuacao

RECEBIMENTO

¥ b g ,
Aos Ll .., dias do més de "n..,"H_. de 2009, recebi estes e lavro o

presente termo. / ,
. V.

/ 144 :F;.: (€O U
.f'.-’huciéria Maria da Cunha Dias
Diretora da Diviséo de Distribuicao
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Ministério Publico
o Estado de (Goibs

SUPERINTENDENCIA JUDIC IARIA

Aps 17 dias do més  de agosto-de 20089,
recehi estes aulos.
TP, )

Supen niendents Judiciaria

Distribuide a Vigésima Procuradoria  de

Justiga.
Goidinig, 18 de aposto de 2004,

{

Bt

Superintendentt: Judiciaria

Segue. em [rente. nosso parecer em U/~
laudas digitadas,

Goidnia. 40 de (LSA de 2009,

¥ £ g
FU ) eIV

Eiisen José Taveira Vieira
F f:‘."_a;‘-,: sinres frroci ador de . lril.l_\'.".lq,_ o




MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

pa -

Parecer - CIVEL N° 2/ 5124 / 2009

Natureza - APELACAO CIVEL N° 200902627338

Comarca ITUMBIARA

Apelante - SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE
SEGUROS

Apelado ' HILDES BARCELOS ARAUJO

Camara cQUARTA

Relator ' Desor. ALMEIDA BRANCO

Procurador de Justica - ELISEU JOSE TAVEIRA VIEIRA

inclitos Desemba rogadores,

Freclaro Desembargador- Relator,

HILDES BARCELOS ARAU._JD ajuizou acgao ordinaria de
cobranga de seguro DPVAT em desfavor de SUL AMERICA SEGUROS, alegando
que tem o direito de receber o referido seguro obrigatorio, em razao das lesdes de

carater permanente decorrentes de acidente de transito ocorrido em 19/maio/2008,
Com a inicial, juntados documentos de fle. O7/17.

Contestacéo e documentos as fls. 22/94.

Impugnacgéo as fls. 96/88.

Despacho a fl. 101.

Quesitos periciais apresentados pela re as fls. 104/105.
Laudo pericial as fis. 107/114.

Manireslagae do requerenie sobre o laudu periclal as
fla. 115/117.

Sentenga monocratica as fls. 120/121, julgando
procedente o pedido.

Irresignado com o decisum, o requerido interpds recurso
de apelagao as fls, 123/132.
Contrarrazdes as fls. 136/128.

E o relatorio, em sintese.

Logo de inicio, com a devida vénia, entendo que nao ha
necessidade de intervencgdo ministerial na presente agdo. O art. 82 do Cédigo de
Processo Civil aponta as hipdteses em que o Ministério Publico atua como custos |,
legis: f

i
i



“Art. 82 - Compete ao Ministério Publico intervir:

| — nas causas em que ha interesses de incapazes;

Il - nas causas concernentes ao estado da pessoa,
patrio poder, tutela, curatela, interdicao, casamento, declaracio de auséncia e
disposicdo de Gitima vontade:

Il — nas acées que envolvam litigios coletivos pela

posse da terra rural e nas demais causas em que ha interesse plblico
evidenciado pela natureza da lide ou qualidade da parte.”

O art. 127 da Constituicio Federal por sua vez dispoe
gue o “Ministério Puablico é instituicao permanente, essencial a funcao
Jurisdicional do Estado, incumbindo-lhe a defesa da ordem juridica, do regime
democratico e dos interesses sociais e individuais indisponiveis.”

Portanto, como a agao de cobranca de seguro versa
apenas sobre direitos individuais disponiveis, sendo as partes absolutamente
capazes e devidamente representadas por procuradores aptos, nfao se vislumbra o
interesse publico mencionado no art. 82 do CPC. Acerca do assunto enfocado, por

oportuno, utilizo-me dos seguintes julgados oriundos deste egregio Tribunal de
Justica:

Ementa: “APELACAQO CIVEL. ACAO DE DESPEJO POR
FALTA DE PAGAMENTO. 1. Omissis. 2. No que tange a manifestacdo do
Ministério Pudblico no feito, observo sua desnecessidade, vez que em se
tratando de feito em que ndo ha interesse publico a ser definido, nem direitos
individuais indisponiveis, envolvendo partes maiores e capazes, sem implicar
em disposicdo de bens de menores, desnecessaria se faz a intervencao do
orgido do Ministério Puablico. 3. Omissis. Apelacio conhecida, mas
improvida™ (TJGO, 3* Cam. Civel, rel. Desor. Jodo Waldeck Felix de Souza, AC
82475-7/188, DJ n° 14.693 de 06/02/20086).

Ementa: “AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALVARA
JUDICIAL. PARTICIPACAO MINISTERIAL. DESNECESSIDADE. Tratando o
interesse em discussdo de uma expressio econdmica particular, portanto
disponivel, e ndo se evidenciando interesse puiblico a ser protegido ou a
incapacidade das partes envolvidas, que justifique a intervengao ministerial,
cabivel se apresenta a desnecessidade de sua atuacdo. Agravo conhecido e
provideo"” (TJGO, 23 Cam. Civel, rel. Dr?. lima Vitorio Rocha, Al 43927-8/180, DJ n®
14.580 de 05/08/2005).

Ademais, realce-se que a intervencdo do Ministério
Publico como cuslos legis também nao se afigura obrigatéria somente pelo fato do
apelante ser idoso, conforme preleciona EMERSON GARCIA:

“0 Ministériec Publico sera ouvido anteriormente 3
imposicao de medidas cautelares as entidades de atendimento (art. 66); a
instituigao incumbe a defesa dos interesses difusos, coletivos, homogéneos e
individuais indisponiveis do idoso (art. 74, l), tendo livre acesso a toda

)
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entidade de atendimento ao idoso (art. 74, |, § 3°) e atuando como dérgao
interveniente em todas as causas afetas ao idoso que nao versem sobre
direitos disponiveis (art. 75)”" (Ministério Publico: Organizacdo, Atribuicdes e
Regime Juridico, 32 ed., 2008, p. 255).

Disso ressai gue a intervengdoc ministerial e
indispensavel somente nos casos em que o idoso estiver em condigdo de risco,
afigurando-se desnecessaria no caso presente, conforme orientagéo contida nos
seguintes julgados oriundos deste egrégio Tribunal de Justiga:

Ementa. “APELAGCAQ CIVEL. ANULATORIA. MULTA
DE TRANSITO. LITIGANTES IDOSOS. MINISTERIO PUBLICO. INGERENCIA.
SITUACAO DE RISCO. NOTIFICACOES. ATUACAO. PENALIDADE. DEVIDO
PROCESSO LEGAL. AMPLA DEFESA. ANULACAO DAS INFRAGCOES.
INGBEEE{VANCIA DO CTBE. ASSINATURAS E COMUNICACOES. AUSENCIA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS E DESPESAS PROCESSUAIS. DECADENCIA
DE PARCELA MINIMA DOS PEDIDOS. INVERSAO DO ONUS. 1. A presenca de
litigantes idosos nao é suficiente para, por si s6, autorizar a ingeréncia do
Ministério Publico, devendo esta instituicdo intervir, tio-somente, na
oportunidade em que restar comprovado nos autos a situacao de risco em que
aqueles jurisdicionados se encontram,consocante o art. 43 cl/c art. 74, inc. Il,
ambos da Lei n° 10.741/2003. 2 a 4. Omissis. Apelagdao conhecida e
parcialmente provida” (TJGO, 28 Cam. Civel, rel. Deszor. Alan 3. de Sena
Conceigao, AC 121294-0/188, DJ n® 316 de 17/04/2009).

! Ementa: “AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMBARGOS
DECLARATORIOS. INOCORRENCIA DOS VICIOS APONTADOS.
PREQUESTIONAMENTO. 1. Omissis. 2. IDOSO. MINISTERIO PUBLICO.
INTERVENGCAO, DESNECESSIDADE. O fato de a pessoa ser idosa nao deve ser
parametro suficiente para a definicdo acerca do carater indisponivel do direito
invocado judicialmente. Tal pessoa, n3c pode ter sua hipossuficiéncia
presumida de forma a exigir, inquestionavelmente, a tutela ministerial, a qual
somente é obrigatdria, sob pena de nulidade, quando estiverem em litigio
direitos de idoso em condigao de risco (art. 74, Il, do Estatuto do Ildoso).
Embargos declaratorios rejeitados” (TJGO, 3* Cam. Civel, rel. Desor. Joao
Waldeck Félix de Sousa, Al 60049-0/180, DJ n® 109 de 13/06/2008).

: P i _ Ante o exposto, ausente o interesse publico a ensejar a
intervengac ministerial, abstenho-me de emitir pronunciamento meritério no feito
presente.

Goiania, 10 de setembro de 2009.

ELISEU JOSE TAVEIRA VIEIRA
Procurador de Justigca
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tigo

PODER JUDICTARIO .
TRIBUNAL DE JUSTICA DE GOLAS
Ciahinete do Desembargador Almeida Branco

4* Caimara Civel

APELACAO CIVEL N° 146586-0/188 (200902627338)
COMARCA DE ITUMBIARA

APELANTE SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE
SEGUROS

APELADO HILDES BARCELOS ARAUIO
RELATOR Desembargador JOAO DE ALMEIDA BRANCO

SINTESE: APELACAO CIVEL.
COBRANCA. DPVAT. COMPROVACAOD DA
INVALIDEZ, PERICIA JUDICIAL.

QUANTIFICACAO DA LESAO SOFRIDA.
DESNECESSIDADE. VALOR DOSs

HONORARIOS PERICIAIS. MATERIA
PRECLUSA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
MANTIDOS. SEGUIMENTO NEGADO.
ARTIGO 557, CAPUT, DO CPC.

DECISAO MONOCRATICA

SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE
SEGUROS, jai qualificada e representada nos autos da agdo de cobranga

[ PN TRy




tigo
PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DE GOLAS
Gabinete do Desembargador Almeida Branco

5
promovida por HILDES BARCELOS ARAUJO, nio s¢ conformando
com a r. sentenga de fls. 120/121, proferida pelo MM. Juiz de Direito da 1*

Vara Civel da Comarca de Itumbiara, Dr. Fernando de Mello Xavier, a qual
julgou procedente o pedido inicial, dela interpde o presente recurso de

apelagdo civel as fls. 123/132, pelos fatos a seguir expostos:

Na r. sentenga o magistrado julgou parcialmente
procedente o pedido, condenando a requerida, ora apelante, a pagar ao
apelado a quantia de RS 13.500,00 (treze mil ¢ quinhentos reais), com
corregcao monetaria a partir do ajuizamento do feito e juros moratérios de
1% (um por cento) ao més, a partir da citacdo. Arbitrou, ainda, os
honoririos advocaticios em 15% (quinze por cento) sobre o valor da

condenagiio.

Preliminarmente, a apelante sustenta que a presente
agao deve ser extinta, em razdo de ndo ter sido juntado provas dos fatos
alegados na inicial, que no caso seria a prova da invalidez permanente do

autor.

Em seguida, sustenta que o valor a ser indenizado deve
ter como parametro o grau de invalidez do autor, nos termos da Lei n°
11.482/07.

Diz ndo concordar com o valor fixado a titulo de

honorarios periciais, requerendo que os mesmos sejam reduzidos. Pugna
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também pela redugdo dos honorarios advocaticios.

Ao final, requer o conhecimento ¢ provimento do
presente recuso, julgando totalmente improcedente o pedido inicial.

Preparo a fl. 134.

O apelado, devidamente intimado, apresentou contra-

razbes as fls. 136/138, onde pugna pela manuten¢do da r. sentenga

monocratica por seus proprios e juridicos fundamentos.
E o relatério.

Passo a decidir.

Inicialmente ¢ de se¢ esclarecer que perfeitamente
admissivel, in casu, o julgamento monocratico do recurso, nos termos do
‘caput’, do artigo 557, do Cédigo de Processo Civil, jad que trata-se de

matérias com jurisprudéncia dominante no Superior Tribunal de Justica e
nesta Corte de Justiga.

Presentes os pressupostos de admissibilidade objetivos

¢ subjetivos, conhego do recurso.

Trata-se de recurso de Apelagdo interposto por SUL

L yigd A {

f
| \



tigo 109

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE GOIAS
Gabinete do Desembargador Almeida Branco

AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS, por nio

concordar com a sentenca de primeiro grau que julgou procedente o pedido
inicial da Acdo de Cobranga ajuizada por HILDES BARCELOS ARAUJO.

A apelante foi condenada a pagar ao apelado a guantia
de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) com COITe¢ao monetaria
pelo INPC, a partir do ajuizamento da agao ¢ juros moratorios de 1% (um
por cento) ao més, a partir da citagio. E mais honorarios advocaticios em

15% (quinze por cento) sobre o valor da condenagao.

Da analise da argumentag¢do trazida pela apelante,

tenho que razdo ndo lhe assiste, ante as razoecs a seguir expostas.

Preliminarmente, a apelante sustenta que a presente

agdo deve ser extinta, em razdo de ndo ter sido juntado provas dos fatos

alegados na inicial, que no caso seria a prova da invalidez permanente do

autor, porem, entendo gque esta preliminar confunde-se com o mérito, razéo

pela qual a analiso conjuntamente.

De inicio, insta destacar que diante dos documentos
colacionados aos autos ndo ha que se falar em auséncia de nexo causal

restando comprovado que as lesdes sofridas pelo apelado foram

provenientes do acidente de trinsito narrado na exordial, conforme indicam

0 boletim dc ocorréncia de fl. 16/17, além do relatdrio médico (fls. 10/14) e

7 /
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questionario de avaliagdo de invalidez permancnte de fl. 19, colacionados

ao caderno processual.

No caso dos autos, a fim de corroborar as provas
apresentadas, foi ainda realizada uma pericia judicial, conforme se vé as
fls. 107/113, onde restou constatada a invalidez permanente do autor no
percentual de 10%, ndo tendo a seguradora feito contra-prova a fim de

rebater o referido laudo.

Assim, constatada a invalidez permanente, improspera
a alegacdo de que o valor a ser pago a titulo indenizatorio deve atender a
afcricio do grau de invalidez do acidentado, conforme critérios
estabelecidos pela tabela de danos pessoais elaborada pelo Conselho
Nacional de Seguros Privados.

Uma wvez comprovada a debilidade definitiva,
independente de sua gradagdo, faz jus o acidentado a percepgiio do valor

maximo assegurado pela Lei n® 6.194/74, mormente porque o ordenamento
juridico ndo prevé esta limitagdo,

Os limites estabelecidos pela tabela oficial do

Conselho Nacional dos Seguros Privados - CNSP, materializados por meio
da Resolugdo n® 35/2000, ndo podem sobrepujar a norma regulamentadora
sobrc seguro obrigatorio de danos pessoais causados por veiculos

automotores, eis que a competéncia do CNSP, nos termos do artigo 12, da

¥ |'|"-'-.r'-|l"."":"f"r_lf
4
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Lei n® 6.194/74, limita-se a fixar tarifas ¢ outras disposicdes relativas a
forma de pagamento pela seguradora, mas ndo para estabelecer o valor
indenizdvel proveniente do seguro obrigatério, segundo entendimento
consolidado por esta Corte de Justiga e pelas Cortes de Superposigdo.

O carater especifico da Lei n® 6.194/74 deve prevalecer
sobre as resolugdes elaboradas pelo CNSP, porquanto estas afiguram-se

meras deliberagdes administrativas, hierarquicamente inferiores aquela.

Nao obstante a competéncia do Conselho Nacional de
Seguros Privados - CNSP para baixar instrucdes e expedir circulares
relativas 4 regulamentagdo das operagdes de seguro, o legislador nio lhe
concedeu competéncia para dispor sobre o valor das indenizagdes, muito
menos para delimitar valores de acordo com a aferigio do grau de

invalidez. O egrégio Tribunal de Justica é uninime neste sentido:

"APELACAO CIVEL.  ACAO DE
COBRANCA SECURITARIA. DPVAT. LAUDO
PERICTAL Do AL E BOLETIM DE
OCORRENCIA NAO OBRIGATORIOS.
RESOLUCOES DO CNSP INAPLICAVEIS.
GRAU DE INVALIDEZ. IRRELEVANCIA.
CORRECAO MONETARIA. LITIGANCIA DE
MA-FE. [..] Ndo hd previsdo legal que confira
poder ao CNSP para fixar o valor das

WV e dd*
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indenizagées referentes ao DPVAT, sendo
descabida a modificagdo da lei, sobre o pretexto
de regulamentd-la, por meio de resolucdes, pois
estas sdo alos administratives improprios para
tal fim. Para hipotese de indeniza¢dao do seguro
obrigatorio, exige-se que a vitima temha sofrido
invalidez permanente, ndo importando se total ou
parcial. [..]" (TJGO - 1* Camara Civel - AC
123048-8/188; 200801032754 — Rel. Dra

AMELIA NETTO MARTINS DE ARAUJO, DJ
de 10/06/2008)

"APELACAO CIVEL. A4ACAO0 DE
COBRANCA. SEGURQ DPVAT. INVALIDEZ

PERMANENTE. LAUDO Do IMT,
ATRIBUICAO DO CNSP. VINCULACAO AO
SALARIO MINIMO. "QUANTUM"
INDENIZATORIO, HONORARIOS

ADVOCATICIOS. [...] II - Nos termos do art. 12
da Lei n° 6.194/74, refoge a competéncia do
CNSP  estabelecer os valores a serem
indenizados. III - Ndo obstante as Leis n%
6.205/75 e 6.423/77, subsiste a vincuwlagao da
indenizagcdo decorrente do seguro obrigatorio

DPVAT ao saldrio-minimo, por ndo se tratar de

Ll
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indexador utilizado como fator de correcdo
monelaria, mas como critério quantificador da
indenizacdo securitaria. IV - Constatada a
invalidez permanente, a indenizagio ¢ devida
pelo valor mdximo, independente do grau da
lesdo, eis que a lei n. 6.194/74 ndo Jixa gradacao.
[.J" ATJIGO - 2° Cdmara Civel - AC
123208-7/190; 200801092897 — Rel. Des. ALAN
S. DE SENA CONCEICAO, DJ de 12/06/2008)

"APELACAO CIVEL EM
PROCEDIMENTO  SUMARIO. COBRANCA
SECURITARIA. DPVAT INVALIDEZ

PERMANENTE. AUSENCIA DO LAUDO DO
IML. IRRELEVANCIA. VALOR INDENIZAVEL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. LITIGANCIA
DE MA-FE NAO CONFIGURADA. 1 [..] 2 O
poder regulamentador conferido ao CNSP cinge-
se tdo-somente a expedigdo de normas para
conferir executoriedade as leis que regulam o
sistema securitario brasileiro, sendo- lhe defeso
discutir e fixar o quantum a ser indenizado. 3 -
[-..] 4 - A indenizagdo é devida pelo valor
mdaximo, independente do grau de lesdo, eis que a

lei aplicavel a espécie ndo estabelece gradacdo.

T4 '.’-.""r‘“. */ y
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[-]" (TIGO - 3° Camara Civel — AC
123488-7/190; 200801161066 — Rel. Des.
NELMA BRANCO FERREIRA PERILO, DJ de
05/06/2008)

"ACAO ORDINARIA DE COBRANCA.
DPVAT. SENTENCA APLICANDO A LEI N.°
11.842/07 EM  ACIDENTE  OCORRIDO
ANTERIORMENTE 4  SUA VIGENCIA.
INVALIDEZ PERMANENTE. LAUDO DO IMI.
DESNECESSIDADE. APLICACAO DA LEI
6.194/74. QUANTUM DA VERBA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. [..] 2 - 4
legislagcdo que rege o seguro obrigatorio DPVAT
ndo estabelece graus de incapacidade do
segurado, de forma a permitir o pagamento de
indenizagdo proporcional a diminuicdo da
capacidade, DoOIs, estando  presente a
incapacidade permanente do segurado a
indenizagdo é devida aré o limite mdximo previsto
no art.3%, alinea b, c¢/c art. 5% da Lei 6.194/74. 3 -
De acordo com a Lei 6.194/74, art. 3° 'B" as
pessoas vitimadas em acidente de trinsito,
comprovada a invalidez permanente por
documento habil, tem direito a receber o seguro

Vi YR L ¥
i
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DPVAT no valor maximo de 40 salarios minimos.
4 - Na espécie, ndo se aplica a modificagdo
introduzida pela Medida Provisoria 340 de
29.12.2006, convertida na Lei 11.482, de
31.05.07 que reduziu o valor da indenizacdo
securitdria, pois o sinistro ocorreu antes de sua
vigéncia. Senten¢a reformada em parte. Segundo
apelo improvido." (TJGO - 4° Cdmara Civel —
AC 122424-8/188; 200800861307 — Rel. Des.
KISLEU DIAS MACIEL FILHO, DJ de
09/06/2008)

Além do mais, com a alteragdo da Lei n® 6.194/74 pela
Lei n® 11.482, publicada no dia 31 de maio de 2007, encerrou-se de vez a
celeuma, porquanto o novel expediente legal estabeleceu wvalores
especificos para fins de indenizagio, tendo definido para a hipotese de

invalidez permanente o montante fixo equivalente a R$ 13.500,00 (treze

mil e quinhentos reais).

A apelante diz ndo concordar com o valor fixado a
titulo de honorarios periciais, requerendo que os mesmos sejam reduzidos,
no entanto, entendo gque esta maicria cncontra-s¢ preclusa, posto que,
devidamente intimadoe a fl. 103 do wvalor arbitrado, a seguradora
permaneceu inerte, ndo interpondo o recurso em tempo habil, assim, ndo

pode neste momento processual discutir novamente a materia. !
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Nesse sentido & o entendimento jurisprudencial deste

Egrégio Tribunal de Justiga:

"(..)1 - Mostra-se sem razdo a discussio, em sede
de apelacio, sobre matéria que ja restou decidida
no bojo dos autos, por cncontrar-se preclusa e
acobertada pelo manto da coisa julgada, que
impede nova decisdo da mesma questéo, relativa a
mesma lide (artigos 471, caput e 473, do CPC). 2
- Omissis. Precedentes do STJ. 3 - recurso
improvido. Senten¢a mantida.” (TJGO, Apelagio
Civel n” 68486-5/188, DJ 14174 de 18/12/2003,

3* C. Civel, Rel® Des®* Nelma Branco Ferreira

Perilo).

Finalmente, desacolho o pedido de minoracio do

percentual fixado a titulo de condenag¢iio do apelante por honoririos
advocaticios.

O artigo 11, § 1° da Lei n° 1.060/50, que limita a
condenagdo da parte “ex adversa” ao percentual de 15% (quinze por ceto)
sobre¢ o wvalor da condenagao, deixou de ser aplicado com o advento da
Lei n" 8.906/94, que revogou a disposigio.

Assim, os honorarios advocaticios, mesmo nos casos

4
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de enquadramento da causa na Lei de Assisténcia Judicidria, passaram a ser
fixados segundo avaliagdo subjetiva do julgador, em compasso com os

preceitos estatuidos pelo artigo 20, do Cédigo de Processo Civil.

Este ¢ o perfilhamento deste Sodalicio, a exemplo do

acorddo que passo a reproduzir;

“APELACAO. ACAO DE REPARACAO DE
DANOS POR ACIDENTE DE TRABALHO.
DEFORMIDADE FISICA PERMANENTE.
DANOS MORAIS. RESPONSABILIDADE DO

EMPREGADOR. QUANTUM
INDENIZATORIO, HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ASSISTENCIA

JUDICIARIA. LIMITE. [...] IV — A limitagio da
verba honordria prevista no pardgrafo 1° do art.
11 da Lei n® 1.060/50 n3o estd mais em vigor,
haja vista referido dispositivo ter sido revogado
pela Lei n® 8.906/94 (Estatuto da OAB). Apelo
desprovido.” (TJGO - 2* Camara Civel, Ap.
Civel n* 77401-7/190, Rel. Des. Zacarias Neves
Coelho, DJ de 30/03/2005).

Logo, afigura-se-me razodvel manter a verba honoraria

para no percentual fixado pelo juiz de instdncia singela, por entender que o

-y
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valor corresponde & justa remuneragio do causidico pelo trabalho
realizado, nos moldes estabelecidos pelo artigo 20, § 3° alineas 'a' e 'c’, do
Cdédigo Processual Civil.

Ante o exposto, e nos termos do artigo 557, caput, do
Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO de plano ao presente

recurso de Apelagdo, em razdo da matéria tratada encontrar-se com
jurisprudéncia dominante nestc Egrégio Tribunal de Justiga, por
conseguinte, mantenho a r. Sentenca monocratica por seus proprios e

juridicos fundamentos.
E como decido.

Apos as intimagdes necessarias ¢ o decurso do prazo

rceursal, devolvam-se os autos ao juizo de origem.

Goidnia, 14 de outubro de 2009.

SANYELLES ]
Desembargador ALMIEIDA BRA?(CU

Relator

Tl
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Quarta Cidmara Civel

RECERIMENTO

Aos 30/10  pops.

Suely Regina Rodrigu vJHm:g.e.s'
Secretdria da 4.° Camaka Civel

CERTIDAO

CERTIFICO que foi encaminhada a copia da
decisdo/despacho de folnas 145 ¢ / /155
ao Diario da Justica Eletrfnico para a devida
publicagio. O referido & verdade ¢ dou f&,
Goiadnia _ “' 7/ /{ /2009,

#

Suely Regina Rodrigues
Secretiria da 4.° CAmara)

CERTIDA
Certifico qug a in}igmg,‘lu referente a decisdo
de fls.  J )/ £, foj i
c tls Bid )o, fb} E-%bluj.nda no DJ

Eletronico *~1 D em 41D ¢/ "] mooo.

O referido é verdade ¢ dou fé.

Suely Regina Borges
Secretaria da 4.* Cim
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Procasso n. 200805675021 ﬂ
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SUL AMERICA CIA HNACIONAL DE SEGUROS, por =eus
advogados abalxo assinados,; Ja devidamente guallificada nos 3
autas da ACAD DE COBRAMCA, mowvi por HILDES BARCELOS ARAUJO,

respeitosamsnts perante V.Exa., dizsr para aco final
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e,
reaguerar

O due -SFa Sedques

Feguer & E& a Jjuntada de guia comprobatéria de depédsite em
jJuize referente o pagamento da condenacic noticiada nos aulbos
no wvalor oe RE 17.748,08 (dezessete mil setecentos & guarenta

e olito reais e oito centavoszs) .
Nesses Termos,
Pede deferimento.
Itumbisrs; 28 de novambro

Henrigue A F Motta Fabio
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SUBSTABELECIMENTO

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, advogado, inscrito na OAB/RJ scb o n.®
134,307, HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA, brasileiro, advogado, Inscritc na CAB/RJ
sob o n.° 113.815, FABIO JOAO SOITO, brasileiro, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o
n.2 114.089 substabelecem, com reserva de iguais, nas pessoas dos advogados CELSO
GOLCALVES BENJAMIN, Inscrito na OABIGO sob o n.” 3.411 SANDRA MARCELING DA
SILVA, inscrita na OAB/GD sob o n® 13.723, JOSE HENRIQUE DA VEIGA JARDIM FILHO,
inscrito na OAB/GO sob o n® 20.696, JOSE AUGUSTO DA COSTA LIMA, inscrito na OAB
/GO sob o n® 22.798, ROBERTO BORGES ARANTES, inscrito na OABIGO sob o n® 27.540,
CLEZIA MEIRE QUEIROZ, inscrita na OABIGO sob ¢ n°19.194, BRUNA CORREIA LIMA DE
HUEZOQ, inscrita na OAB/GO sob o n°22.504, com escritaric a RUA 85-B QD. F-18 LT. 14
N°110 SETOR SUL- GOIANIA os poderes que lhe foram conferidos por, SEGURADORA
LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S5.A e SUL AMERICA ClA NAGIONAL DE
SEGUROS, noe autos da AcgfSio de Cobranga de Seguro DPVAT que |lhe move HILDES

BARCELOS ARAUJO, em curso peranta 2" \VARA CIVEL DA COMARCA DE ITUMBIARA.-
GO nos autos do Processo n.°2008086875021.

Rio de Janeirg, 02 de jansino de 2009,

JOAD BARBOSA HENR&E A F.MOTTA FABIO JOAD S0OITO

CABIRJ so0b o n™ 134.207 CABIRJ sob o n." 113.818 OARIR) sobhon®914.088

e



Consulteria e Cobranca
de Seguros

ggﬁffnﬂ N Responsabilidade Civil

Acidentes de Transito
ADVOGADQO & ASSOCIADOS

SUBSTABELECIMENTO

Substabeleco na pessca da Dra. Mariana
Consuelo Cedro, brasileira, advogada, inscrita na OAB/GO, sob o n®

29 335 com reservas de iguais, os poderes que me foram outorgados
pela C_'_',' Jn JJ'-': e AT na

Acdao Ordinaria de Cobranga de Seguro DPVAT n®

g -

e i i e W Y que Ihe move
Medoles  Rane o Ancusg , em tramite
junto ao _ Juiz de Direito da
(o) ) S \ /. (71 Cal i ,i' -
da Comarca de I Aoy O B , com a finalidade de

acompanhar audiéncias, assinar petigées, fotocopiar pegas processuais,

fazer carga, retirar guias de custas, retirar alvara e solicitar
desarguivamento,

Goiania, J ¥ de —~2JhK 5.8  de 2009,

..-'-""_'_'_F-'_-‘-\-"‘-,_‘

NI A~

'andra h&arcelinﬂ da Silva
OABIGO 22.504

CELSO & NIEDA ADVOGADOS ASSQCIADOS &/5 - REG. OABGO 225
Rua B5B. n® 110, Ouadra F19, Lt.14 - Setor Sul - CEP. 74080 - 330
Goiania - GO Fonefax: (62} 3224-0048
Siter www. celspbeniamin com br - E-mail celsobenamindfcelsabeniamin. com.br
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Autos: 1.6452008
D ESPACHO:

Expe¢am-se os competentes alvaras na forma postulada
as fls.166. intimando-se a parte autora para a retirada do documento,
oportunidade em que deverd apresentar planilha demonstrando o valor de
eventual débito remanescente. sendo desnecessario o encaminhamento dos
autos a Contadoria Judicial para 1al providéncia. posto tratar-se de calculos
meramente aritméticos.

Na sequéncia. intime-s¢ a ré  para. em guinze dias.
efetuar o pagamento da verba pericial (e eventual remanescente reclamado
pela parte autora). sob pena da incidéncia de multa de 10% e realizagfio
unediala de penhora.

Na auséncia de pagamento voluntirio ou qualquer

manifestagdo da referida parte, promova-se % penhora on line na forma de
praxe.

Bloqueado o valor. lavre-se o termo de penhora
mtimando-se apos.

Itumbiara. 09 de dezembro de 2009,

mando de Mello Xavier
uiz de Direito
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Recebi hoje estes autos.

A Tserivi, “1&&\ é"‘““
A e




77

, \.&.\W.\
= 4



A







Metanbticacany 1f0A68E:: Fdﬁ"'“""”:lﬂ”"":l“"”' '.:fi" ﬂl“ll I‘-“‘?EI Dala: 2009-52-10 & 10:%53:

OO IDICIONIG T SgpReraRe, | Aoessesaos {59

_..l‘b- —

£ AVLT0AD '-""“‘“d'r*ﬂ«r"Fuhwvaﬂﬁrm;:u. WIB BRTRRD DOM RO

ER = oty SO TN, G i L g
._._,.:“' . r"""'ﬂ u:t"'l i utu! _Ph'll 2 '

! v e _*| .;p,mhp.h.w B o UEE e n —

b ----i

AL VAR Para Ll--tfnréﬁ“r"MNfﬁrm DE DinNHEIRO

FRaro r?—“"’ e Uy e

——— —\-_-L—A\'"w—\. i 2
e e e S e L N . e PESS0 = - ROOET'157
= [ gy THE = Y | - - g i = ., 5 L ) e Tl i § — et B
FPROTOCOL U By | 235 ¢ 7 Dq:#ﬁﬂ_aéﬁ. .;1!;13‘, UF=Uda7 (2008055875024 )
Ediegs v s DLy I"-'!: l‘u Dirgilo,
i s ¥ na e s
ALOS MUl . E L e i-'-J-
CELDOS ARALIO
MAURTETD BORSES DE atie
. SEELRDS
ELED SDNERIVES BEN JAMIN
--'1_-._9 .r.n-'.-u“-_!'_.' HIL & i ]
Stk e= ILEES BARCELDS ARALID E OU SEH PROCURADDR DR,
=HUNRLCIO BORGES. IE FAR1A GALR/ED £l .5LE
¥=lo = «RG 00 { QUINIEHY E CITENTA i GETE RE&IS
HiiservaclBes ;' BANCD PE BRASTL
:zf-.-i':".'- o AV L h..‘?.'l:g:,_'.-r';
P = s ] = g 2o e
MO8 8ENE RESCIMOY [ FEaTs,
DAY Do
XAVIER ( Jutz 1 )

i
=
L
I8

eavi, e D
~ul albun
;-:::ﬂ?““ﬁ b l.-. ril) e 2F




CERTIDAO

Cartifico & dou fa, haver intimado nasta data 0
Dr. A IOULAL D '
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE §

DIREITO DA VARA CIVEL DA COMARCA DE
ITUMBIARA-GOIAS

200805675021 | U

g - = e e e B
3 RFES LY & - e SR

HILDES BARCELOS ARAUJQ, ja qualificada nos
autos, vem a presenca de Vossa Exceléncia, através de seu

advogado legalmente constituido requerer juntada de recibo de
prestacdo de contas.

Nestes termos,

Pede deferimento

Itumbiara. 04 de Janeiro de 2010
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EXCELENTISSIMO SENH{JRJf)OUTUR JUIZ DE DIREITO DA VARA CIVEL DA
COMARCA DE ITUMBIAR-GOIAS

200805675021 -\ (

HILDES BARCELOS ARAUJO, ja qualificado nos
autos vem a presenca de Vossa Exceléncia manifestar a respeito da

& diferenca a ser paga pela seguradora ré no valor de R$ 1.090,47
(hum mil e noventa reais e quarenta e sete centavos), conforme
demonstra os caleulos em anexo. Desta forma, requer que a
seguradora ré seja intimada a pagar a diferenca apontada sob pena
de penhora.

Nestes termos,
Pede deferimento.
< )
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<META HTTP-EQUIV="PRAGMA" CONTENT="no-cache"><META HTTP-... Pagina 1de 1

Calculo de Atualizacio Monetéria para simples verificaglo
CorrecAo a partir de Margo /1965
INPC atualizado ate Dezembro/ 2009

>

CORRECAO MONETARIA (dd/mm/aaaa) RESULTADO DO CALCULO (em Real)
Data Inicial....: [1811 Total RS 18.838,55

[ata T&rming.: ﬁ'n‘.-ﬁmmu Indices: INFC

PRINCIPAL (moeda da oca - nnnRnnnn) PRINCIPAL {atualizado am Raal)
Valor, s Jiﬁ.ﬁ Valor R$ 14.244 65
ACESSORIOS (percentual - nn,nnnn) ACESSORIOS (atualizado em Real)
Juros (am).....: ’Lﬂﬂ o Valor dos Juros RE 2.136,70
Multa....cooeant Yo

Advogado......: 15,00 G Valor Honorarios RE 2.457,20

VALOR TOTAL DA CONDENACE{) R$18.838,55
VALOR PAGO PELA RE R$17.748,08

SALDO REMANESCENTE A PAGAR RS 1.090.,47

http: /Mtidf1 E.ﬁd‘ﬂ:ius.brfcginbinﬁjogi1?NXTPGM=1]“HHIEU&DRIGEM=IHT‘EH&G...

20/1/2010




<META HTTP-EQUIV="PRAGMA" CONTENT="no-cache"><META HTTP-... Pagina 1 de 1

Calculo de Atualizacio Monetaria para simples verificacdo q‘:\lll"‘.
Correcdo a partir de Margco/ 1965 )
INPC atualizado até Dezembro/ 2009

CORREGAD MONETARIA (dd/mm/aaaa) RESULTADD DO CALCULD (em Real}
fiata tnlcial, ... EEFH!!DDB Total Rs 13.500,60
Gata Tarming.; [16/122008 indices! INFC
PRINCIPAL (moeda da &época - nnnnnn,nnj PRINCIPAL {(atualizado em Real) 2
valor............: [13500,00 valor R$ 13,590,60
ACESSORIOS (percentual - nn,nnnn) ACESSORIOS (atualizado em Real)
: I S
| I Yo
o Y

http:/ftjdf19.tjdft. jus.br/cgi-binftjcgi1 ?CDVLDEVD=13500%2C00&CDDTCINI=2... 20/1/2010




