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como base de quantificag@o. Assim, ficam prejudicadas /’pﬂ

todas as alegagdes trazidas nestes autos sobre d
possibilidade ou ndo da fixagdo da indenizacdo tendo
como base o saldrio minimo vigente na época do
sinistro, jd que revogado o dispositivo que previa tal
possibilidade.

Vistos, etc.

ERIKA GENUINO  PEREIRA,  devidamente
qualificada, através de advogado, ajuizou a presente agdo de cobranga de seguro DPVAT
contra 0 UNIBANCO AIG SEGUROS, alegando, em sintese, que sofreu acidente de
trinsito no més de margo de 2007, quando guiava uma motocicleta e foi “trancada” por
outro veiculo, vindo a demandada 2 se chocar com um caminhao; em decorréncia de tal
acidente, a demandada sofreu esmagamento de sua mio esquerda; afirma que houve
» debilidade permanente, pelo que faz juz a indenizagéo a titulo do seguro DPVAT; juntou
documentos de fls. 05/12.

Contestagiio as fls. 26/46, alegando, em suma, o
seguinte: preliminarmente, a ilegitimidade passiva, indicando a Seguradora Lider dos
Consdrcios de Seguro DPVAT como legitimada; ainda em sede preliminar, a auséncia de
prova da invalidez permanente ¢ a imprestabilidade do documento que comprova o sinistro
ocorrido; no mérito, diz ndo haver nexo de causalidade a comprovar que a invalidez da
autora seja decorréncia do acidente descrito, além de pedir aplicagdo do novo valor de
indenizagdo trazido pela lei 11.482/07. Insurgju-se, ainda, contra a condenagio em juros ¢

corregio monetdria ¢, ao final, pugnou pela improcedéncia do pedido. Documentos as fls.
47/69.

Em audiéncia de conciliagio (fls. 70/71), nfo houve
acordo e foi fixado o ponto controvertido. Determinagiio de realizagdo de exame pericial
para comprovagao ou nio da debilidade permanente.

Laudo pericial as fls. 78/80,
As partes nio se pronunciaram sobre referido lando.
E o relatério,

DECIDO.
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1. A preliminar de ilegitimidade passiva aventada pela
demandada ndo merece acolhida. Pretende que seja substitnida pela Seguradora Lider, a0
argumento que € esta a responsével pela administragio do seguro obrigatdrio. Ora, € tema
pacifico em nossos pretérios que, em tema de DPVAT, quaisquer das seguradores que
fazem parte do consércio podem ser demandadas para a quitagio do seguro. Vejamos:

AGRAVO  DE  INSTRUMENTO. DECISAO
MONOCRATICA. ACAO DE COBRANCA DE
SEGUROQ OBRIGATORIO. DPVAT. LEGITIMIDADE
PASSIVA. RESPONSABILIDADE DE QUALQUER
SEGURADORA INTEGRANTE DO CONSORCIO.
INCLUSAO DA SEGURADORA LIDER S/A NO
POLO PASSIVO. DESNECESSIDADE. Na cobranga
de seguro DPVAT, qualquer seguradora responde pelo
pagamento da indenizagdo em virtude do seguro
obrigatorio, mesmo jd tendo havide adimplemento
parcial, em sede administrativa, por outra seguradora,

—r em face de a responsabilidade decorrer do proprio
sistema legal de proteciio, conforme preceitua o art. 7",
da Lei n° 6.194/74, Assim ndo hd falar em ilegitimidade
passiva da seguradora-ré. NEGADO SEGUIMENTO
A0 RECURSO POR MANIFESTAMENTE
IMPROCEDENTE. (Agravo de Instrumento N°
70032358814, Sexta Cdmara Civel, Tribunal de Justica
do RS, Relator: Luis Augusto Coelho Braga, Julgado
em 23/09/2009)

2. Quanto a segunda preliminar, a de auséncia de prova
apta a comprovar a invalidez permanente, também nio merece acolhida. Nao €
necessirio que referida prova esteja constituida no momento do ajuizamento da inicial,
principalmente por tratar-s¢ de prova que carece de conhecimento técnico especializado.
Tanto € assim que foi determinada pericia com a finalidade de comprovar a invalidez ou
néo da autora,

3. Melhor sorte nao guarda a terceira preliminar.
Certiddo policial ¢ documento apto a comprovar a ocorréncia do acidente
automobilistico, principalmente quando outros elementos constantes dos autos vio ao
mesmo Sentido. Frise-se que a lei do DPVAT é expressa ao afirmar que para o pagamento
do seguro obrigatério, necessita-se apenas registro policial do sinistro e prova dos danos
pessoais sofridos, evidenciando o relevo que referida lei deu 2 prova que a demandada quer
desqualificar. Pelo exposto, tal preliminar também deve ser rechagada.

4, Mérito. Nos termos do disposto no art. 5 da Lei n.
6.194/74, a seguradora esti obtigada a indenizar o DPVAT, bastando a simples prova do
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acidente automobilistico ¢ do dano decorrente, do qual resultaram danos pessoais
permanentes. E a parte autora se incumbiu de comprovar esses requisitos, como se constata
do boletim de oconéncia (fl. 10), atestado médica (fls. 11) e realizagio da pericia na
demandante, como se vé as fls. 79/80.

Invalidez permanente é a perda ou redugfo, total ou
parcial, mas em cariter definitivo, das fun¢bes de um membro ou 6rgio, em decorréncia
de acidente automobilistico. Assim, gualquer debilidade permanente se encaixa neste
conceito, 0 que ocorreu no presente caso. De fato, o laudo pericial realizado atesta que
houve inutilizagio de membro, jé que do acidente decorreu a deformidade do punho com
perda de sua mobilidade, além de deformagio dos dedos da méao. Ora, essas lesdes sao
irreversiveis, ou seja, tem cardter de definitividade, e comprometem as fungdes de membro,
enquadrando-se, perfeitamente, oo conceito de debilidade permanente de membro.

Assente que a demandante sofrev invalidez permanente,
faz jus, ela, 2 indenizagio. De acordo com o laudo pericial, a perda foi de 90%, ou seja,
90% do valor de R$ 13.500,00, que corresponde a R$ 12.150 (doze mil, cento e cinquenta
reais),

Assiste razio & demandada, embora prejudicada, 1o que
tange a aplcagio, ao presente caso, da nova lei que alterou algumas disposigoes da Lei n°
6.194/74. Trata-se da lei n° 11.482/2007, que aboliu a previsdo da indenizagio baseada em
valor correspondente ao valor do saldrio minimo 2 época do sinistro. Referida lei aplica-se
aos sinistros ocotridos apés sua vigéncia, que foi 26 de dezembro de 2006, Assim, ja que ©
acidente da autora ocorteu e margo de 2007, ficam prejudicadas todas as alegagOes
trazidas nestes autos sobre a possibilidade ou ndo da fixacdo da indenizagio tendo como

base o saldrio minimo vigente na época do sinistro, j4 que revogado o dispositivo que
previa tal possibilidade.

4. Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o
pedido, para, considerando aplicar-se na espécie a Lei n® 6.194/74 com as alteragdes
promovidas pela de n® 11.482/2007, condenar a seguradora promovida a pagar a autora o
valor de R$ 12.150,00 (doze mil, cento e cinquenta reais), a titulo de indenizagao do Seguro
Obrigatério de Veiculos Automotores de Via Terrestre (DPVAT), acrescidos de juros
morat6rios, no percentual de 1% ao més, devidos a partir da citagio da inicial e corregio
monetiria a contar do ajuizamento da agao.

Condeno a promovida ac pagamento das custas e dos
honordrios advocaticios, estes fixados em 20% sobre o valor da cavsa.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
Esperanca, 16 de novembro de 2000.




