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DRA. ICNE HENRIGUE DE ALMEIDA
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JESELMA LIMA

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO Da () VARA
FAMILIA SUCESSOES E CIVEL pa COMARCA DE
GOIANIA - GOIAS.

WANDERSON MOREIRA DOS SANTOS, brasileiro,
portador da CI .: 4618849 SPTC-GO ¢ inscrito no CPF n° 026.329571-09, residente e
domiciliado 4 Rua Primavera, qd. 17, It. 44, Morada do Sol, Goidnia-GO, vém 3 inclita
presenga de Vossa Exceléncia, via de seus bastantes procuradores ¢ Advogados infra-
assinados (m.j), devidamente Inscrito na OAB/GO, com endereco profissional abaixo
impresso, onde recebem as comunicages judiciais de estilo, propor a presente
pedido de

ACAO ORDINARIA DE COBRANCA SECURITARIA

Privados, regula as operagoes de seguros ¢ resseguros e da providéncias — de 2 1/11/66) em
seu art. 20, letra “b”", ¢/c 0 Decreto n® 61.867 (Regulamenta os Seguros Obrigatérios
previsto' no art. 20 do Decreto-Lei n° 73/66 da providéncias 0712/67) c/c a Lei n°
6.194/74 (Dispse sobre 0 Seguro Obrigatério de Danos Pessoais causados por veiculos
automotores de via terrestre oy bor sua carga, a pessoa transportadas ou ndo — 19/12/74)

c/c art. 7° da Lei n° 8.441/92, ¢ demais dispositivos legais que se aplicam 2 espécie,

em desfavor de ITAU SEGUROS S/A,  pessoa juridica de direito privado,
Iocaliza{a comercialmente & Avenida T.7 com T-8, n° 661, Setor Bueno, Fone: (0xx62)

! . . :
Rua 1{, n° 108, saia 04, térreo, Ed. Gold Center, Setor Qeste, Goidnia/3Q, CEP. 74.120-020.
Teiefone: {062)3092 2327/ 8432 6517
i Email: almeidaelima@hotmai!.com.br
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DOS FATOS

O Requerente WANDERSON MOREIRA DOS SANTOS,
foi vitima de acidente de trénsito, ocorrido em 10 de abril de 2007, ocasido que sofrey
lesdes frreversiveis (INVALIDEZ PERMANENTE).

Em virtude do acidente de transito supra mencionado, a
vitima) WANDERSON MOREIRA DOS SANTOS, ora Requerente sofreu fratura de
purhg esquerdo ¢ antebrage, sendo fixado o antebra¢o com uma placa e seis
parafysos e ainda 02 pines, havendo cvoluciio com pés medicacio e curativos didrios,
devendo retornar ao hospital para controle ambulatorial, lesdes estas que resultaram
assim, |em Invalidez Permanente.

Em decorréncia destas lesses generalizadas, o Requerente
submefeu-se a  tratamentos medicos-hospitalares (cirurgia, internagdes e consultas),
arcandp com a compra de medicamentos e tratamentos, que infelizmente foram infrutiferos
para a recuperacio dos drgdos lesionados, conforme inclusos documentos exigidos por lei,
Para plovar e requercr o pagamento do Seguro Obrigatério de Invalidez Permanente no
valor de RS 15.200,00 {Quinzc mil ¢ duzentos reais), ou seja, 40 (quarenta) saldrios
minimos (art, 3°, “b” Le;j n° 0.194/74), nos termos legais.

O sinistro ocorreu no dia 10 de abril de 2007, por volta das
15:50 Horas, na Rodovia Av. Anhanguera, setor rodovidrio, quando ¢ Autor estava
pilotando uma motocicleta titan ES, cor preta, placa: NFP2099, chassi:
9C2J 30204R018417, foi fechado pPor um veiculo caminhiao nio identificado,
Provocando a queda do Autor, com conseqitenfe lesdes, sendo em seguida socorrido
pelo Corpo de Bombeiros ¢ encaminhado a9 Hospital HUGO, e posteriormente
transferido para o Hospital Santa Licia, sendo ainda que referido acidente
ocasionou danos materiais e lesdes generalizadas no Requerente/Vitima, conforme
inclusgs documentos.

} 0 Beneficiario/Requerente procurou a Requerida para
receber administrativamente indenizagdo decorrente de SEGURO OBRIGATORIO
(DPVAT) INVALIDEZ PERMANENTE, sendo frustrado diante da informagio fornecida
pela SEGURADORA, atraves de scu Departamento de Sinistro, que analisou os
requerimentos, juntamente com todos os documentos exigidos por lei, e em seguida
recusatam até mesmo de procederem os protocolos, ndo formalizando ussim, 0s referidos
réquerimentos para os devidos pagamentos das indenizagées, no valor vigente,

O Requerente, certo de seus  direitos, mas que lhe foi
negadd, apesar das documentagdes estarem completas, conforme exigéncia legal, busca a
protegdo jurisdicional do Estado, a fim de compelir a Requerida (seguradora), ao
cumpritnento da obrigacfio, o que ora fazem.

DA DESNECESSIDADE APRESENTACAQ DO DOCUMENTO/VEICULQ — DUT

A lei n® 6,194 de 19 de dezembro de 1974, dispde que o
seguro obrigatério serd pago somente tom a apresentagdo dos seguintes documentos:

Rua 10 n® 108, sala 04, térreo, Ed. Gold Center, Setor Oeste, Golania/GO, CEP: 74.120-020.
Telefone: (082)3092 2327/ 8432 651 7
Email; almeidaelima@hotmail.com,br
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* relatério médico,

* regjstro da ocorréncia policial no érgdo competente;

* dodumentos pessoais.

OBS.: O comprovante de pagamento do prémio do seguro/DPVAT (DUT). em tempo
algum| foi exigido pela LEI n°6.194/74 e muito menos pela LE[ n° 8.441/92.

Na dic¢do pretoriana, inexiste controvérsia;

“Seguro Obrigatério de Veiculos Automotores de Vias
Terrestres. Acidente de transito. Vitima fatal. Desnecessidade
de_apresentagio do DUT para recebimento do prémio por
seus dependentes. Responsabilidade da Seguradora. Direito
de regresso contra o proprietdrio ou veiculo causador do
acidente. O art. 5° § 1° da Lei n° 6.194/74, com as
modificagdes introduzidas pelo art. 1°, da Lei n° 8.441/92,
ndo exige a apresentacdo do DUT para tornar o dependente
da vitima fatal pessoa apta a receber o seguro obrigatdrio,
sendo para tanio necessarios a certidao de obito, o registro da
ocorréncia_no _orgdo  policial competente ¢ a prova de
qualidade do beneficidrio no caso de_morte, assegurado o
dircito de regresso contra o proprietirio do veiculo causador
do acidente™(RT 734/363).(grifo nosso)

DO L’ALOR DA _INDENIZACAQ

O texto da LEI n® 6.194/74, de 19 de dezembro de 1974, em
seu ant. 3% letra “b”, assim dispde:

“40 (quarenta) vezes o valor do maior salirio
minimo vigente no pais, no caso de Invalidez
Permanente”,

Neste sentido, determina também os dispositivos da Lei n.°
8.441/92 ¢ Lei n.° 6.194/74, estabelecendo conforme ja destacamos, que o valor a ser pago
com ihdenizacdo do seguro obrigatdrio INVALIDEZ, PERMANENTE, sera no valor da
épocajda liquidagdo do sinistro, ou seja, valor vigente de R$ 15.200,00 (Quinze mil ¢
duzentos reais), no prazo maximo de 15 {quinze) dias do requerimento, a partir deste
Prazo, acrescidos de juros moratdrios e COTregao monetiria, nos termos  definidos pela
referida legislagéio.

Assim, MM. Dr. Juiz, os termos do art. 3" da Lei n.° 6.194/74
¢ do art. 5°da Lei n.° 8.441/92, possuem finalidade exclusiva, de garantir a manutengic do
poder|aquisitivo da moeda. Para tentar amenizar o impacto da escabrosa inflagdo que
reinava na época, além de impedir o enriquecimento ilicito e imoral das seguradoras.

Sobre o tema j4 se pronunciou este T ribunal, verbis:

EMENTA: SEGURO OBRIGATORIO DE VEICULOS.
INDENIZACAO. INEXISTENCIA DE APOLICE. CESSAQ
DE DIREITO. QUANTUM DA INDENIZACAO. 1) Em
face da Lei n°® 8.441/92, ¢ seguro DPVAT sera pago por

Rug 10, n® 108, sala 04, térreo, Ed. Gold Center, Setor Oeste. Goiania/GO, CEP; 74.120-020.
Telefone: (062)3092 2327/ 8432 6517
Email; almeidaelima@hotmail com.br
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qualquer seguradora que atua no ramo, independentemente da
exibigdo de apdlice pelo beneficiario, 2) A indenizagso
sceuritaria pode ser objetivo de cessio de direitos na forma
da lei civil. 3) O valor da indenizagio serg sempre o fixado
pelo 6rgio competente do Ministério da Fazenda,
devendo a sentenga, in tasu, ser corrigida nessa parte.
Apelagdes conhecidas, providaa 1* e improvida a 2*. (TIGO
Segunda Camara Civel. DJ n° [1.12.95, p 15. Rel. Des. Noé

Gongalves Ferreira).

Sendo assim, totalmente improcedente a possivel alegacdo da
requerida, em aplicar qualquer tabela cdleulo especifica do Seguro Facultativo para
incidir também na presente  indenizacio do Seguro Obrigatério — Invalidez
Permanente (DPVAT), elaborada aleatoriamente, ou scja, ao arrepio da lei, para reduzir
0 quanto da indenizagdo, assim ¢ o entendimento das reiteradas decisdes, a seguir destaca-
s¢ 2 jurisprudéncia dos EGREGIOS TRIBUNAIS:

EMENTA: ACAO DL COBRANCA SECURITARIA.
SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT LEI N° 8.441/92 —
ARGUICAO DE INCOSTITUCIONALIDADE. SEGUROQ
VENCIDO. INVALIDEZ, PERMANENTE., QUANTUM
DA INDENIZACAO. | - Omissis. I| - Por expressa
disposicdo legal, ¢ devida indenizacio decorrente do
seguro obrigatériec — DPVAT por qualquer seguradora do
ramo, independente da exibi¢io do pagamento do prémio
pela seguradora, nos termos do art. 7° da Lei 6.194/74, com a
nova redagdo conferida pela Lej n° 8.441/92. Il — O valor
da indenizacio sers sempre o fixado pelo 6rgio
competente do Ministério da Fazenda em tabela propria.
Ainda_que se trate de invalidez ¢rmanente de pairte do
membro_inferior du vitima, nada obsta que o _guantum
seja FIXADO NO TETO MAXIMO, HAJA VISTA OUE
A_LEl NAO_ESTABELECE TAL RESTRI AO
ermitindo__ assim, uma melhor reparacio do dane
irreversivel causado, a__rigor, irreparivel. APFLO
CONHECIDO E IMPROVIDO. (Primeira Cdmara Civel,
Apel. Civel n® 46.435-3/190 {9800320903), Comarca de
Goidnia, Apte.: Vera Cruz Seguradora S/A, Apdo.: José
Salmo da Silva, Rel. Des. Joio Ubaldo _Ferreira, em
18/08/1998).

EMENTA: APELACAO CIVEL EM PROCEDIMENTOQ
SUMARIO. ATROPELAMENTO. REDUCAQ
PERMANENTE DO MEMBRO INFERIOR. REDUCAO
DA CAPACIDADE FiSICA LABORATIVA. VALOR
INDENIZATORIO. PARAMETRO MAXIMO
ESTIPULADO EM TABELA. O valor da indenizagdo sera
sempre o [ixado pelo drgio competente do Ministério da
Fazenda em tabela propria. Ainda que se trate de Invalidez
Permanente de parte de membro inferior da vitima, nada
obsta que 0 Quantum seja fixado no teto mdximo, haja vista

Rua 10, n® 109, sala 04, térreo, Ed. Gold Center, Setor Qeste. Goiania/GO, CEP: 74 120-020.
Telefore: {082)3092 2327/ 8432 6517
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que a Lei ndo estabelece tal restri¢fio, permitindo assim,
uma methor reparacio do dano irreversivel causado, a rigor,
irrepardvel. Apelo comhecido ¢ provido. (Apel. Civel n°
60666-5/190 (2001014641 2), Comarca de Goinia/Go, Apte.:
Luiz Carlos Pereira de Oliveira; Apda.: Cia de Seguros Minas
Brasil, Rel. Des. Vitor Lenza, em 18/12/2001)

Nesie sentido:

“Conforme registro do Ministério Pablico no primeiro grau
dc jurisdicio, ensina Wladimir Valler, por invalidez

ermanente se entende a perda ou im oténcia funcional
definitiva, total oy arcial, de um membro ou ¢ Ao
(Responsabilidade  Civil e Criminal nos Acidentes
Automobolisticos, E.V. Editora, Campinas, 1996, Tomo I, p.
366)",

Também neste sentido, determinando o Pagamento Integral

do Seguro Obrigatério — Invalidez Permanente Total oy Parcial, conforme dispositivo

» £ Dd0, segundo as resolugbes da Fenaseg —Federagdio Nacional de Scguros Privados,
foi proferido a brithante decisdio em 14/02/2001, pela 2* Vara Civel da Comarca de
Guar tinguetd/SP, processo n° 89272000, pela Juiza Mayra Gallegari G. de Almeida,
que assim fundamentouy:

“ Vistos. (...)

A lei 6194/74, em seu artigo 3°, alinea b, dispde que os
danos pessoais cobertos pelo seguro compreendem as
indenizagdes por morte, invalidez permanente e despesas de
assisténcia médica, sendo que a indenizagiio decorrente de
invalidez permanente deve ser Paga no valor de até 40 vezes
0 salirio minimo no puis. Depreende-se de referido
dispositivo_iegal, que ndo se faz qualquer diferenciaciio
entre invalidez total, ou PARCIAL. Tal lei apenas exige,
para que o lesionado faga jus ao recebimento da indenizagio,
10 patamar de 40 salarios minimos, que a invalidez tenha
$ido _permanente. Ademais, a Lei 6]194/74 estabelece um
simples_critério de calculo indenizatorio, e possui vigéneia
imediata, Indcpendentemente de qualquer  tipp  de
regulamentacdo. Ainda que se trate de invalidez parcial,
desde que seja permanente, o lesionado tem direito ao
recebimento de indeniza¢iio, conforme artigo 3%, alinea b,
da Lei 6194, j4 quc esta nao faz distingdo_quanto ag alcance
da invalidez.

(...} Vale dizer, no campo referente a causa da indenizagio, a
ré¢ fez constar que se tratava de indenizagio relativa a
“Invalidez Permanente — Reducio Funcional do Quadril
Dircito em 507%™, Destarte, nfio_se faz necessario a
tomprovacio do tipo de invalidez, através de novo laudo
oficial, ja que além do iaude particular, a propria requerida ja
houve reconhecido a permanéncia da invalidez. Deste modo,
presente a invalidez permanente exigida pela lei para o

Rua 10, n° 108, saia 04, térre, Ed. Goid Center, Setor Ceste, Goiania/GQ, CEP: 74.120-020.
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DO DIREITO/JURISPRUDENCIA

facultdtivo e o obrigatério. Como o proprio nome diz, seguro facultativo ¢ aquele que o
interessado tem a liberdade (faculdade) de fazer ou nio, O obrigatério é o seguro que
impoe| a obrigacio de ser feito; lrata-se de umg imposi¢do {obrigacdo), e nio de mera
faculdade.

O seguro obrigatorio (DPVAT), foi criado pelo Decreto-Lei
73/66 (Dispie sobre o Sistema Nacional de Seguros Privados, regula as operagdes de

¢ resseguros ¢ dé providéncias - de 21/] 1766} em seu art. 20, letra “b”, c/c o

idéncias 0712/67) ¢/c a Lei p° 6.194/74 (Dispde sobre o Seguro
essoais causados por veiculos automotores de via terretre, ou por
Sua carga, a pessoas transportadas oy ndo - 19/12/74), legislagdes em que tempo algum
exigiu/ 0 pagamento do prémio do_referido seguro/DPVAT. J4 o art, 7° da Lei n°
quando manda a Seguradora pagar o prémio mesmo que o Seguro esteja em
o identificado, apenas sistematizou através degte artigo, o que a
LEI VELHA NAQ EXIGIA, conforme estabelecia o art. 5°, § 1°, “a” da Lei 6.194/74,

Seguro Obrigatério foi criada pela nossa legislagdo supra
citada,| que tem sua coniragdo compulsdria por todos os proprietarios de veiculos, em
fungdol de sua simples existéncia oy utilizacdio, com a finalidade de amparar os
familigres das vitimas fatais e das vitimas de invalidez permanente de acidente de
transitg em todo  territério nacional, ndo importando de quem seja a culpa do acidente,
garantido assim, um minimo de reparagio necessdria ¢ cssencial, sem maiores

(DPVAT), condicionando 0 pagamento, no prazo de 15 (quinze) dias da entrega dos
seguintes documentos, nos termos da Lei n° 8.441/92, art. 5°, § 1% “ a“ (ocorréncia
policial, certiddo de 0bito, prova de qualidade de beneficidario no caso de morte).

Esta legislagio foi sendo sistematizada no decorrer dos anos,
€ hojel com a edigio em 13 de julho de 1992, da e n° 8.441, que alterou alguns
dispositivos da Lej ne 6.194/74, em seus artigos 4°, 5° 7° ¢ 12, com estas alteragdes, o
proprigtario de veiculo, ndo mais contraty um seguro, tendo em vista, que ja vem
embutidas no DUT (certificado de registro e licenciamento de veiculo), todas as taxas

Para simplificar o recebimento dg Seguro  Obrigatério, e
com objetivo de sanar os problemas surgidos de sinistro com veiculos identificados,
MAS | SEM PORTAR o SEGURO, ou com SEGUROQ VENCIDO, com
SEGURADORA NAO IDENTIFICADA, ¢ ainda  VEfCULO NAQ
IDENTIFICADO, conforme legislacao vigente, que assim dispdes:

Rua g, n° 108, saia 04, terreg, Ed. Gold Center, Setor Oeste, Goiania/GO, CEP: 74.120-020.
Telefone: (062)3092 2327/ 8432 8517
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Art. 7% A indenizagio por pessoa vitimada por veiculo
ndo identificado, seguro  nio realizado _ou vencido,

Sera___papga _nos _mesmos valores, condicdes, e prazos

dos demais casos por um  consércio constituido,
obrigatoriamente, por todas as Sociedades,
Seguradoras que operam no segurc  objeto  desta Lej
(grifos nossos).

§ 1°- O Consorcio de que ftrata este artigo podera haver
regressivamente  do proprictario do veiculo os valores que
desembolsar, ficando o veiculo, desde logo, como garantia
da obrigagio, ainda que vinculada a contrato de alienaglo
fiducidria, reserva de dominio, “leasing™ ou qualquer
outro™.

CIA.SEGURADORA REQUERIDA

A primeira vista, pode parecer estranho que se tenha proposto

a a¢lq contra a Cia. Seguradora que negou o devido pagamento, ¢ nfio contra o conséreio
de seguradoras. Ocorre porém, que esse consorcio, ndo tem personalidade juridica propria.
Logo,| seria impossivel a propositura da indenizagéo. No entanto, sabe-se que € o proprio
Poder|Publico, através dos Departamentos Estaduais de Trénsito (DETRAN]), que se
encartega de cobrar dos proprictarios de veiculos o prémio do seguro obrigatério que,
posterjormente, ¢ repassado ao conséreio de seguradoras que, por sua vez, procede a0
rateio | dos valores recebidos entre as conveniadas, dentre elas, a presente Cia. Seguro
reclamada. Se a regra vale para o rateio dos prémios, também deve valer para o
ressarimento  de indenizages por  ventura desembolsadas, individualmente, por
qualquer das seguradoras conveniadas. Adcmais, ainda que assim ndo fosse, restaria
4 Redlamada a garantia de reaver o desembolso diretamente do proprietario do veiculo
causador do acidente, conforme lhe permite o art. 8° da Lei n® 6.104/74 ¢ art, 7%, § 1°da
Lei 8.844].

Finalmente, vale registrar que  a sistematizago ao artigo

7% “cpput” da Lei  6.194/74, regulariza a divergéncia da obrigagdo da efetivagio da
indenizacfio securitiria (DPVAT), posto que, nos termos legais, responsdveis primeiras
pela deenizaqao sdo as Cia. Seguradoras conveniadas, com garantta de aclo regressiva

contra

0 proprietario do veiculo, caso tiverem inadimplentes, ou seja, irregulares.

Em  comentdrio 4 Lei, o Prof. SALVADOR CICERO

VELILOSO PINTO, assim dispde:

A mengdo 4 seguradora ndo identificada é algo inteiramente
indtil. Hoje em dia. com o sistema do convénio DPVAT, em
que as seguradoras todas se uniram em um “poel” para se
adaptar a0 regime do Documento Unico (DUT), Nio ha
mais a identificagio da seguradora. Todos os veiculos que
nao sejam 6nibus e caminhdes sio segurados por
seguradoras ndo identificadas. E a indenizagdo ¢ sempre
paga  pelo conséreio resultante do convénio DPVAT. J4 era
assim mesmo antes_da_Lei n® 8.441/92 A lei nova, nesse
ponto, choveu no molhado™, (grifo nosse)

Rug 10, n® 109, sala 04, térreo, Ed. Gold Center, Setor Qeste, Goiania/GO, CEP: 74.120-020.
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Importante ressaltar ainda, que para o pagamento do seguro
DPVAT, no se discute a apuragio de culpa, como disposigiio expressa do art. 5° da Lei

6.194/

IMPQ

74, diz que:

“ O pagamento da indenizagio seri efetuado mediante
simples prova do acidente ¢ do dano decorrente,
independentemente  da existéncia de culpa, haja ou nio
resseguro, abolida qualquer franquia de responsabilidade do
segurado”.

SSIBILIDADE DENUNCIACAO LIDE DO PROPRIETARIO DO VEICULO

Segury
vista
ou vg
de se
de dd
indeni,
8.441

propri

contr

a segy|

Com j4 salicntamos posteriormente, a lei que rege o
» Obrigatério - DPVAT, pussul cardter de grande relevincia social, tendo em
ue€ mesmo  quando conhecido o proprietario do veiculo, mas inexistente o seguro,
ncido este, a primeira responsabilidade para o devido pagamento é do consércio
guradoras, para que as vitimas ou seus familiares, nfio se velam na triste situagiio
mandar contra quem nfo tem, muita das vezes, efetivas condicdes de pagar
zaco. Estes poderfo ser demandados, em via de regressofart. 7°, § 1° - Lein®
92), por quem a lei determinou que indenizasse, ou seja, a Cia. Seguradora. Qs
ptarios  dos veiculos nesta situagdo, serdo demandados pela totalidade de

ar 0 Seguro Obrigatério,

inden%'zaq:ﬁo, posto que, certamente, infrigiram norma legal ao deixar vencer ou nio

Assim, mesmo que nio haja relagdo juridica direta entre
radora € o proprietario do veiculo acidentado, uma vez sendo a aquela condenada a

pagar

a indenizagdo & vitima ou seus familiares, podera distribuir tal pagamento

subsequentemente, entrc as demais seguradoras, na forma da lei, ou cobrar o8 valores,

por

erto, de quem deveria ter o seguro vigente, ¢ ndo o tinha, vale dizer, o

proprietério do veiculo, tendo assim, Jjulgado o Egrégios Tribunais::

EMENTA: SEGURO OBRIGATORIO - APOLICE .
ACAO MOVIDA CONTRA A SEGURADORA -
DENUNCIACAQ A LIDE  FEITA PELA
SEGURADORA CONTRA O PROPRIETARIC DO
VEICULO NO QUAL SE ENCONTRAVA O VITIMA E
CUIA APOLICE SE ENCONTRAVA  VENCIDA.
INVIABILIDADE DE DENUNCIACAO - EXEGESE DOS
ARTS. 5° E 8° DA LEI N° 6.194/74. O art, 5°% da lei
6.194/74, estabelece a obrigagdo de qualquer seguradora
integrante  do  consércio  de pagar o valor da
indenizagdo,  extra Judicialmente, no prazo de cinco (03)
dias, a contar da entrega  dos documentos.

Art. 8°, da mesma lei, estatui que, cfetuado o pagamento, a
seguradora,  em agdo propria, podera __ agir
regressivamente _contra_a__proprietario do veiculo. Logo, o
pagamento previsto no art. 5° ¢ condigdo para o exercicio do
direito_de represso, o que afasta a possibilidade de
litisdenuncia¢do  na acdo em que a vitima busca o
pagamenie negado na  forma do  art.  5° (grifo
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nosso)(Agravo de Instrumento, 4° C. Civel n° 194220109,
Porto Alegre/RS - Rel. Des. Marcio Oliveira Puggina)

Para melhor elucidar e fortalecer os fundamentos supra

delineados, nada mais oportuno verificar os recentes julgados do EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE GOIAS, que tem mantido o seguinte entendimento
2 cerpa do devido pagamento do Seguro  Obrigatério — DPVAT, em relagio a
Irretrgatividade da Lei n® 8.441/97 e 4 Desnecessidade do Pagamento do Prémio (DUT) a
luz daLei n® 6.194/74, vigente & época do sinistro, assim dispde:

10

EMENTA: COBRANCA SECURITARIA,
SEGURO OBRIGATORIO. ILEGITIMIDADE
AD CAUSAM. IRRETROATIVIDADE DE LEL

PAGAMENTO DE PREMIQ. I - Em se tratando de

seguro  obrigatorio, qualgquer seguradora  conveniada,
independentemente de contrato ou de_identificacido do
veiculo, pode ser acionada ara _recebimento da
indenizaciio. Il —~ Incorre ofensa  ac principio _da
irretroatividade da lei, se a matéria em causa é apreciada
4 luz da legislacdo vigente i época do_evento danoso. ITI -
O direito & indenizagio de seguro obrigatério independe do
pagamento do prémie. Suficiente ao recebimento que seja
demonstrado a ocorréncia  do sinistro, com vitima.
{RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO).(Terceira
Cidmara Civel. Apel. Civel p° 9900412516, Comarca de
Corumbaiba, Apte.: Itan Seguros /A, Apda.: Regina
Aparecida Gundim Rocha. Rel. Des. Antonio Neri da Silva).

EMENTA: APELACAO CIVEL. SEGURO
OBRIGATORIO. INDENIZACAO. Correta a

decisdo que condena a ¢mpresa de seguros a indenizar
pessoa vitimada por veicule nio identificado em
observineia ao disposto na legislagio 4 época do sinistro,
desde que nio esteja revogada, sendo justa para as
peculiaridades da demanda. As leis n”s 6.205/75 e 6.423/77
nio revogaram o critério de fixacdo de indenizacio em
salarios-minimos (Lei n" 6.194/74), niio se constituindo o
salario em fator da atuulizaciio da moeda APELACAQ
CONHECIDA E IMPROVIDA. (Terceira Cdmara Civel,
Apel. Civel em procedimento sumario n° 49,207-0/190
{9900447840), Comarca de Goidnia, Apte.: Cia. de Seguros
Minas Brasil, Apda.: Francisca Almeida de Alcantara. Rel,
Des. Geralde Deusimar Alencar).

EMENTA: APELACAO CiVEL, ACAO DE
COBRANCA SECURITARIA DPVAT. PRESCRICAO.
LEGITIMIDADE POSTULATORIA DO
BENEFICIARIO DO SEGURO. RETROATIVIDADE
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DA LEI N°® 8.441/92.1 — Nas agOes securitarias DPVAT,
propostas pelo beneficidrio ou terceiro subrrogado nos
direitos destes, o prazo prescricional, 4 espécie, é de 20
(vinte) anos {arl. 177 cclll — A auséncia de processo
administrativo ndo importa na ilegitimidade postulatoria do
beneficidrio de seguro, posto que hodiernamente nfo exige
que Se esgote via administrativa para acionar alguém
fudicialmente. Intcligéneia do art. 5°% XXXV da Magna
CartaIll - K admissivel a aplicagiio retroativa da Lei n*
8.441/92 para regular indenizagio securitaria de sinistro com
vitima, segundo precedentes desta Corte de Justica. Apelo
conhecido, mas improvido. {(Apel. Civel n® 58952-5/188
(200100815850) Comarca de Pesse/Go, Apte.: Ttan Seguros
SA, Apda.: Ana de Brito Melo, Rel. Des. Arivaldo da Silva
Chaves, componentes: Des. Air Borges de Almeida, Floriano
Gomes, em 02/08/2001)

Reforgando este entendimento, em 14 de setembro de 2001,
2 TUtRMA JULGADORA CIVEL DE GOIANIA, modificou_seu_entendimento, e,
virtudg da pacificacio do entendimento do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de
Goids] que assim julgou:

EMENTA: Cobran¢a de Seguro DPVAT. Utilizacdo do
saldrio-minimo. I[ncostitucionalidade. Inocorréncta. Sinistro
anterior a vigéncia da lei n° 8.441/92. Aplicagdio retroativa,
Finalidade social da lei. Artigo 6° da lei n® 9.099/95. Caréncia
de agho. Inexisténcia. [ e II — Omissis, IIT ~ A lei que
institui o seguro obrigatério DPVAT ¢ de alcance social.
Portanto, 4 vitima ou seus Sucessores, ndo deve recair,
necessariamente, o énus da prova. [V - F a indenizacio
devida pela sd comprovagie da existéncia do sinistro e do
dano pelo mesmo provocado na vitima, V — Adogfio pela
Turma Julgadora de precedente de Jjulgamento emanado do
Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Goiss { Apel.
Civel n° 30.520-0/188-Goidnia). VI — Omissis. VII - Recurso
conthecido e improvido. (Reclamagico n® 206/01, TURMA
JULGADORA CIVEL (200101178764), Recte.: Generalli do
Brasil, Recda.: Amélia Lamounijer Neves, Turma Julgadora
Ctvel, Componentes: Dr. Wilton Miller Saloméo, Dr.
Waltides Pereira de Passos, Rel, Dr. Carlos Alberto Franga.)

Tan}bém em relagdo a presente matéria em discussdo, o
TRIBUNAL DE ALCADA CIVEL - SP, assim julgou:

EMENTA.: PRESCRICAQ - SEGURO
OBRIGATORIO - Acdo ajuizada por beneficiario -
Hipétese de prescrigio vintendria, nio incidindo o disposto
no art. 178, § 6° 1L, do Cédigo Civil ou mesmo no art. 27 do
Codigo de Defesa do Consuniidor — Apblice - Exigéncia da
apresenta¢io do comprovante de seu pPagamento —

11
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Inadmissibilidade — Hipbtese em que o art. 5° da Lei n°
6.194/74 elenca em “numerus clausys® os documentos
exigidos para o recebimento do seguro — Stimula 257 do
Superior Tribunal de Justica — Adocdo pelo art. 7° do
mesmo estatuto legal, eom a nova reda¢iio dada pela Lei n°
8.441/92, do principie da irrelevancia da culpa — Recurso
improvido. (Apel. Civel p° 1.012.948-7, Comarca de
Guaratinguetd-SP, Apte.: Itau Seguros SA, Apdo.; José
Ferraz da Silva, Rel. Des, JB Franco de Godoi,
componentes: Juiz Jos¢ Marcos Marrone, Gomes Corréa e
Rizzatto Nunes, em 26/09/2001)

EMENTA: Responsabilidade Civil Acidente de Transito.
Veiculo causador do  acidente com apélice  vencida.
Recolhimento atrasado — Retroatividade do contrato a data
anterior — Inteligéneia do art. 7° da Lej n° 8.441/92, de 1992 -
Cobranga, porém, devida antes dessa norma - Acdo
procedente - Sentenca mantida. (Apel. Sumarissima n°
393.472-5, Comarca S3o Paulo: Apte.: Had Seguros SA:
Apdos: Antdnio José dos Santos e outro; Relator Dr. Des.
Antonic de Padua Ferraz Nogueira)Obs.: Acidente ocorride
em 07/12/1991 - integra da decisio em anexn.

EMENTA: Acidente de trdnsito fatal. Resisténcia da
Seguradora fundada na falta de cobertura securitaria, j4 que
nao  foi exibide o documento correspondente  —
Responsabilidade legal do consércio de todas as seguradoras,
ressalvada a acdio de regresso contra o proprietério do veicuio
causador do acidente - Obrigaciio do beneficidrio limitada a
exibigdo da certidio de obito, registro policial da ocorréncia e
prova da qualidade de beneficiario — Lej n° 8.44 1/92 de 1992,
arts. 5° e 7° - Agdio Procedente. Recurso tmprovido. (Apel.
Sumarissime n° 556.990-§ — Sdo Paulo. Apte.: Bradesco
Seguros SA; Apdo: Luiza Maria de Paula Rosa (assisténcia
Judiciaria). Relator Dr, Des. Antdnio Marson)Obs.: Anterior
4 publicagio da lei 8.441/92 - integra da decisdo em
anexo.,

A matéria sub judice j4 fora inclusive sumulada pelo TASP,
Simula 37 < Na indenizagiio decorrente de Seguro
obrigatério, o art. 3° da Lei n° 6.194/74 nio foi revogado
pelas Leis n°s 6.205/75 e 6.423/77 (revogada a Stumula
15)»

Também neste sentido, o atual MINISTRO do

SUPERIOR TRIBUNAL DFE JUSTICA - STJ, SEBASTIAQ CASTRO_FILHO,
S22 IAV LASIRO FILHO

assim julgou:

Ru
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EMENTA “ Cobranca Securitaria Seguro  Obrigatdrio,
ilegitimidade ad causam, Irretroatividade da lei. Pagamento
de prémio, 1 — Em se tratando de seguro obrigatério,
qualquer scguradora conveniada, independente de contrato oy
de indenizacfio do veiculo, pode ser acionada para
recebimento  da indenizagio. 2 — Inocorre ofensa ao
principio da Irretroatividade da lei, se 4 matéria em causa
¢ apreciada & luz da legislagBo vigente a época do evento
danoso. 3 — O direito a indenizacio de segure obrigatério

independe do
pagamento do prémio, suficiente ao recebimento que seja

demonstrade a ncorréncia do sinistre, com vitima.
Recurso conhecido ¢ improvido”. (ACORDAO: 27/04/1999,
Rel: Des Castro Filho, DECISAO: Conhecido ¢ improvido &
unanimidade, RECURSO, Agravo de Instrumento n® 16715-
17180, COMARCA: Jatui, PARTES: Agravantes: Domingos
Teixeira Neto e Outro Agravado: Duarte Silva de Morais) (g.
nosso).

EMENTA “ACAO MONITORIA. Caréncia de agio.
Existéncia de documentos que da suporte ao procedimento
monitorio. Indenizaglio devida por um consdrcio de
seguradora Lei n° 8.441/92. 1. Ndo ha falar em caréneia de
acdo quando a prova documental produzida pela parte é
suficiente para demostrar que realmente existe obrigacio a
ser cumprida admissivel no procedimento monitério. IT — Em
face da lei 8.441/92, o seguro DPVAT deve ser pago por
qualquer seguradora que alua no ramo, independente dg
exibicdo de apdlice pelo beneficiario ainda que vencido o
Se€guro ou que nio identificado o veiculo envolvido no
acidente. Para o recebimento da indenizacio, basta apenas
apresentaciio da _certidao de Obito, registro da ocorréncia no
orgdo policial tompetente e _a _prova de qualidade de
beneficiario, no caso de morte, Apelagdo conhecida, mais
improvida”. (ACORDAO: 30/09/1997. Rel: Des Castro
Filho, DECISAO: conhecido e improvido & unanimidade,
RECURSO: Apelagio Civel n° 42715-8/188 COMARCA.:
Andpolis PARTES: Apelantes: Sul América Ter, Maritimos e
outro, Apelado: Maria de Lourdes Temoteo de Oliveira) (g.
nosso),

Para ilustrar e confirmar a predomindncia referente a esies

tentos supra citados, nada mais oportuno, transcrever os seguintes Julgados do
EMO TRIBUNAL DE JUSTICA-STJ:

EMENTA: CIVIL. SEGURO OBRIGATORIO DE
RESPONSABILIDADE CIVIL DOS PROPRIETARIOS DE
VEICULOS AUTOMOTORES DE VIA TERRESTRE
(DPVAT). DISPENSABILIDADE. LEIS N°S 6.194/74 E
8.441/92. 1 - O seguro obrigatério de responsabilidade
civil decorre de imposicio legal, em que, mesmo na

situag¢do de niio pagamento de prémio respectivo pelo
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proprietarie do \_feiculo, exsurge a obrigaciio de indenizar
pelas  pelas  seguradoras participantes do convénio,

ressalvado o direito de regresso. Il — Precedentes do STI. 111
- Recurso conhecido e provide. (Resp 163836/RS, 4 Turma,
Rel. Min, Aldir Passarinho Junior, DJ 28/08/2000).

EMENTA: CIVIL. SEGURO. INDENIZACAO. A
indenizagdo no caso de morte causada por veiculo ndo
identificado pode ser exigida de qualquer seguradora
integrante do consércio de resseguro. (Resp 26739/rj;
recurso  especial  (1992/0021874-1,  fonte: DJ, data:
17/05/1993, 3% turma, pg. 09331, Min. Rel. Claudio Santos)

Portanto, em virtude desses reinterados e recentes Jjulgados

dos Trjbunais. o entendimento do devidg bagamento do seguro_obrigatério, jnde endente
do comprovante de pagamento do_prémio, tornou-se a SUMULA 257 do Superior
Tribj

nal de Justi¢a - STJ:

EMENTA: A fulta de pagamento de prémio do seguro
obrigatéric de Danos Pessoajs Causados per Veicnlos
Autemotores de Vias Terrestres (DPVAT) nao é motivo

para a recusa do pagamento da indenizagao.

DOS PEDIDOS

em pa

Est4 meridianamente clara a responsabilidade da Requerida

dar imediatamente o segurc obrigatério pleiteado, pois, a lei estabelece apenas 15

(quinze) dias para que a seguradora o faga, a partir desse prazo, deve comegar a correr

Jjuros d

Assim

Fmora e corredio monetdria, nos termos legais da lei 8.441/92, art. 5%, 81°

O Requerente é pessoa  de poucos recursos financeiros.
f€querem, nos termos preconizados pela Lei n° 1.060/50, os beneficios da Justiga

Gratuit, por nao ter condigdo de arcar com as custas processuais.,

Diante do exposto, u luz dos fatos ¢ do direito, requerem que

digne Vossa Exceléncia, determinar a citacdo da Requerida pelo  correio no
enderego supra indicado, nos termos do art. 221, 1, ¢/c art. 222 do CPC, para querendo,
Vir contestar a presente, sob pena de reveria ¢ confissio (art. 319 CPC).

Requer  seja juigado procedente  a  presente Acdo de

Cobranga - DPVAT, com g Requerida sendo condenad ao pagamento ao Requerente,
no valor de R$ 15.200,00 (Quinze mil ¢ duzentos reais), oy seja, 40 (gquarenta) salirios

minim
process
valor dj

ais, juros de mora, correcio monetdria ¢ honordrios advocaticios de 20% sobre o

st vigente, nos termos do art 3° da Lei n°® 6.194/74, acrescido de custas
condenagio,

Destarte, totalmente improcedente qualquer aiegagdo da

RequcridafSeguradora, em pretender aplicar qualquer tabela especifica das apélices do

Seguro|Facultativo para incidir no_calculo de_indenizacio do Seguro Obrigatério -

Invalidez Permanente, elaborada assim, aleatoriamente, oy s¢ja, ao arrepio da fei,

14
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para reduzir o valor da indeniza¢do, Pois, uma simples resolugio interna da
FENASEG (Convénio Seguro - DPVAT), nfioc pode sobrepor uma Lei Federal
(6.194f74 cic 8.441/92), sob pena de nfringir a hierarquia da leis, ou seja, de toda uma
estrutura legal,

Obrig

E todo o substrato probatério contido nos autos, estd a

demon;%trar cabal e acintosamente que o Requerente tém pleno direito de receber o Seguro
orio (DPVAT), requerende o tinal, além das provas documentais desde logo
oferecidas,

por todo os dentais em direito permitido. em especial, pericia médica (quesitos

— 8nexo), para comprovar a veracidade dos fatos.

Di-se ao pedido o valor de RS 15.200,00 (Quinze mil,

duzentps reais),

15

Nestes Termos,
P Deferimento,

Goiénia, 18 de maio de 2007,

(0AB 21.483G0Q
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08) Em relacdo 5 parte estét

<a, existe facilidade de terceiros visuaiizarem
as seqiielas?

O Requerente nio indicard  assistente técnico, para

da pericia médica, em virtude da grande capacidade e
a do Tribunal de lustiva do Estado de Goias.

acompanhar 3 realizacgo
credibflidade da junta médic

Nesles termos,

P. Deferimento,

Goifinia, 18 de maio de 2007,
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fratura de antebraco e punho, sendo fixado O antebraco com

Curativos digriog houve melhora do quadro e ganhou alta

hospitalar no dia 15 de abril de 2007, devendo voltar para
cantrole ambulatorig].

Goiania, Go. |5 de Abril de 2007,
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Local do Fato: AV, ANHANGUERA RODOVIAR]O GOIANIA GO
COM'UNICANTE(I)
Nome: LAURENCA VIEIRA DOS SANTOS
Sexo: FEMININO Nascimento: 10/08/1966 Idade: 35A64
Nacionalidade: BRASILEIRA Naturalidade: PIUM TO
Estado Qivi]: CASADO(A) Cor/Raca: BRANCA
Nome dqg Paj: MIGUEL ARCANJO AUGUSTINHO DOS SANTOS
Nome da M3e: EVA VIEIRA DE ALMEIDA
Rg: CPF: 87676753104
Profissaq; COZINHEIRA
Enderegq Residencia- RUA PRIMAVERA QD. 17, LT. 44 RECREIO MORADA Do SOL
GOIANIA GO Cep:
Telefone Residencia]: 3294-7032
Endereco Comercial: Cep:
Telefone Comercial-
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VITIMA(1)
Nome: WANDERSON MOREIRA DOS SANTOS
Sexo: MASCULIND Nascimento: 10/01/1987 Idade: 18 A 24
Nacionalidade: BRASILEIRA Naturalidade: AGUA BOA MT
Estado Ciyil: SOLTEIRO(A) Cor/Raga: BRANCA
Nome do paj- MAURO MOREIRA DOs SANTOS
Nome da M3e: LAURENCA VIEIRA DOS SANTOS
Rg: 4618849 SPTC GO CPF: 02632957199
Profissao: ENTREGADOR
Endéreco %esidencial; RUA PRIMA VERA, QD. 17, LT. 44 RECRELO MORADA DO 801,
GOIANIA GO Cep:
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FARIEEAAATIAAS -

Wandimeon M dos Lark, Brvitee
B0, U‘n-h%qod@'\.vpm’rad@“\ ao CL.N° HEAZRUA eptal
L CPF N 35 026.329. 53 09, rueickenit. ¢ deomiciliode rq
o Prumowa . Qo te | wruy Menodt do Sol lpraruo

(%g\ofo .

Declaro que sou pessoa de poucos recursos financeiros, que
a0 desfruto de luxo, gue moro em residéncia simples, e que ndo tepho condigdes de arcar
om as Ccustas processuais, em especial, em virtude de minhas seqilelas fisicas, provocadas
%or Acidente de Trénsito, que me impossibilitam de trabalhar para a manutencdo de minha
ubsisténcia e de minha familia.

[y

Assim, solicito nos termos preconizados pela Lei 1.060/50, os
peneficios da Justica Gratuita, POr nao possuir condigdes de arcar com as custas
processuais, sob pena de causar prejuizo ao meu préprio sustento e de minha familia.

Por ser verdade, firmo a presente declaragio.

Nestes Termos,

Espera Deferimento

Goianias de 0 € de- 000 2.

| /ﬁ*'/%fr?/)ﬂ A% jf?’:gﬁ(g K& _olpe "gﬁélo S




ESTADO DE GOIAS
PODER JUDICIARIO
COMARCA DE GOIANIA
7" Varade F amilia, Sucessdes e Civel

CONCLUSAD

Aos ___dias do més de ___de 2007 fago estes autos
i conclusos a M.M?, J uiza Substituta da 7° Vara de
i Familia, Sucessdes e Civel.

Autos n°® 1677/07

Defiro os beneficios da J ustica Gratuita ao requerente,

Citem o requerido no endereco fornecido pelo autor, para
responder aos termos dg a¢do, no prazo de 15 (quinze) dias, sob

pena de arcar com o dnys
processual da revelia.

Cumpram.

Goidnia, 13 de Jjunho de 2007,

DENISEMENDONCA

Juiza Substituia

7*Vara de F, amilia, Sucessées e Civel

| Recebido em Cartério no dia __de__  de2oo7 —||

| Escrivaie
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156618 - C1 / 2007-00800 A1

EXMO SR. DR. JUTz DE DIREITO DA 7° vaRra pE FAMILIA, SUCESSOES
E ciVEL pa comarca DE GOIANIA / go.

Processo n.° 20070187957?

ITAU  SEGUROS S/A, pessca Jjuridica de
direito privado, inscrita no CNPJ n° 61.55?.039/0001~07,
localizada comercialmente 3 Av, T-7, n° 661, Setor Buenc, Cep:
74.210—050, Goidnia - GO, neste ato tepresentada por seus
advogados dque estg Subscrevem, nos autos da ACAO DE COBRANCA

vem, mui respeitosamente, a Presenca de v, Exa., com fulcro
noes artigos 300 e Seguintes da Lei Adjetiva Civil, e, demais
cominacdes legais bPertinentes 3 @spécie, apresentar sua

CONTESTA CAo

Alega o Autor epm Sua peca vestibular dque em 10/04/2007 foi

it restando Permanentemente
invalido, porém, deixa de apontar e/ou fazer pProvas do seu
grau de comprometimento, oy Mesmo seu percentual equivalente
em relacdo a tabels legal de indenizacso Para invalidez! !

Entendendo o Autor, equivocadamente, que faz jus a indenizagéo
Securitaria neo importe de R$ 15.200, 00 (Quinze mil e duzentos

- g

HofaY 351 ¢

HejeigEsy .



reaisy, intentoy e5ta demanda judicial, que certamente ndo
deve Prosperar,

Ab initio, cabe alertar 4 este Tlustre Juizo que conforme se
observa na eXordial o Autor teve “fratura de punho esquerdo ¢
antebrago” e, Tabela para Calculos da Indenizacio em caso de
Invalidez Permanente, de comum conhecimento de todos os
Tribunais do pais, o utilizada como anexo na Resolucio n°l/75
do Conselho Nacional de Seguros Privados, demonstra que

(I) o pParcentual indenizave]l Para anquilose +total de um
dos punhos & de 20%;

{(II) © Percentual indenizavel Para fratura niao consolidada
de um dosg Segmentog rddio-ulnares & de 30%;

Certo é gue o Autor ndo teve bPerda total do 180 do membro
Superior @squerdo, e sip uma reducdoc da resisténcia e do vigor
fisico, nao fazendo jus a totalidade do Seguro DPVAT,

Ainda nos fatos da exordial, maig adiante, o Autor tentg
induzir o Atento Juize 80 erro, pois tenta fazer crer que a
letra da Lei 6194/74 art. 3° alineg *b”, determing que a
indenizacio deva ser de 40 (quarenta) saldrios minimos, o que é
um imenso absurdo, quando na verdade estd em pleno vigor, a

Atente Exceléncia, que ndo se pode atribuir 3 indenizagio
maxima para o sinistrado que, por exemplo, sofra debilidades
Parciais, e (e igual forna 8@ proceda para aquele e

DETERMINADO POR LEI, induzindo assim o Juizo a arro.




PRELIMINARMENTE

Subsiste 6bice intransponivel a0  suposto direito Autoral
devendo acarretar g extinndo do feito sem Jjulgamento do
mérito, conforme estabelece o artigo 267, inciso TV da Lei
Adjetiva Civi],

Em analise 40 presente feito, verifica-se com  extrema
facilidade que o Autor alega que restou invalido
permanentemente, haja vista as lesdes que suportou, conforme

apresentado na exordial,

Entretanto, deixa de realizar 5 Comprovagido valida da alegada
invalidez Permanente, pois nie traz 4 colacdo documento com
forca Probatéria +ta] qual Boletim Médico expedido pelo

Instituto Médico Legal .

Desde os tempos dos romancs ja se consagrava o Principio de
Que “allegatio er fon probatio, guasi non allegatio”, Aquilo

Assim, a R¢g pede escusg Para transcrever decisdo da 52 Camara
Civel do Estado do Rio Grande do Sul, nj Apelacdo Cive:l n.*
?001149657?, tendo como Relator o Desembargador UMBERTO

"De acordo com & sistemitica adotada pelo
sistema brocessual brasileiro, oriunda do
Direito Romano (¢ semper Necessitas probandi
incumbit i11j qui agit;, Digesto XXI1, 3.2),

na inicial. Ndo comprovada, de forma
inequivoca, 2 seqiels Permanente causadora da
alegada invalidez, que dificulta a atividade
neormal do autor, improcedente & 4 agdo, pois
esta prova ¢ requisito para g indenizacio
Postulada. Apenas g Pericia elaborada por
médico Particular, sem qualguner outro
elemento de conviccdo, ndo Posgibilita seja
alcancada indenizagdo por seguro DPVAT. Apelo
desprovido, POr maioria.”

Ademais, tag1 entendimento mais uma vez 5¢ fez presente sobre a

Egrégia 5 Camara Civa] do Estado do Rio Grande do Sul, vez

que, em decisio Proferida na Apelagdo Cive]l n.° 70008585523,

>



GUASPARTY SUDBRACK, pode se observar que:

"Nio comprovada, de Fforma inequivoca, a
Seqiiela bermanente, causadora da invalidez,
que dificulta a atividade normal do autor,
improcedente & g agdo, pois esta Prova e
requisito para a indenizagdo postulada. Apelo

desprovido.

Além dissoc, ha de se ressaltar que debilidades nio se
equiparam a invalidez, loge nao sendo indeniziveis.

Loego, ndo ha como 2 parte Ré efetuar o bPagamento do Seguro
Cbrigatério de Invalidez Permanente, se g parte Autora enm
nenhum momento comprova os fatos que alega em sua exordial,
induzindo o Juizo a crer em documentos que ndao apresentam
valor probatério come  determinado bor Lei para o caso em

Vistos os fatos, nao havendo meios comprobatérioecs legais
acerca da alegada invalidez Permanente, deve a demanda ser
extinta sem julgamento de mérito ¢com fulcro no art. 267, IV do
Cédigo de Processo Civil.

NO MERITO

CARENCIA PROBATORIA

FALTA DE DOCUMENTO IMPRESCINDIVEL a0 EXAME DA QUESTAD - LAUDO
DE EXAME DE CORPO DF DELITO - IMI

Constata—se, pela sintese dos fatos narrados na exordial, que

a4 parte autoral Pretende que o Seguro DPVAT g indenize pela
Suposta invalidez.

Com efeito, os pParagrafos 4° e 5%, dcrescentados ac art, 5° da
lei n,e° ©.1%4/74 pela lei n.»® 8.441/92, estabelecemn:

§ 4e _ Havendo duvida duante ac nexo de
causa e efeito entre © acidente e gag lesses,
em caso de despesas médicas Suplementares e
invalidez Permanente, podersd ser dcrescentado
ao boleting de atendimento hospitalar
relatério de internamento oy tratamento, se
houver, fornecido rela rede hospitalar e
previdenciéria, mediante pedido verbal ou



€scrito, pelos interessados, en formuldrio
proprio da entidade fornecedora”,

$ 5° - O INSTITUTO MEDICO LEGAL DA JURISDICAO
DO  ACIDENTE ZAMBEM__QQANTIFICARA as lesdes
segureo Previste nesta lei, en laudo
complementar, NO PRAZO MEDIO DE NOVENTA DIAS
DO EVENTO, de acordo com os bercentuais da
tabela das condi¢ées. gerais de seguro de
acidente Suplementada, nas restricdes e
omissdes desta, pela tabela de acidentes do

trabalho e da classificacdo internacionagl das
doencas. ” (g.n.),

quantificar o grau de invalidez da vitima, ao Passo que, como
previsto em lei, DEVE SER OBEDECIDO SEU LAPSO TEMPORAL DE
EMISSa0, Para gque ndo seja verificada discrepancia alguma
€ntre o sinistro € a data de suag elaboracao,

PORTANTO, COMO O AUTOR EM MOMENTO ALGUM APRESENTOU 0 REFERIDO
LAUDO, © MESMO TAMBEM NAO DEMONSTROU gUANTIFICAEﬂO ACERCA DA
SUPOSTA LESAOE SENDO ASSIM, NAO APRESENTOU MEIOS PARA A RE
REALIZAR O PAGAMENTO Na MONTA 2 QUE TERIA DIREITO O AUTOR CAS0
FOSSE COMPROVADA A SUPOSTA INVALIDEZ PERMANENTE .

Ademais, o artigo 3° (s Resolucido onsp n.® 07/97, repetindo
Praticamente o que dispde a lei, assim disciplina:

"a indenizacdo Por invalidez Permanente serd
Paga no prazo de s (quinze) dias, a contar
da entrega dos seguintes documentos:

I - laudo do Instituto Médico Legal da
circunscric&o do acidente, qualificado da
extensio dag lesdes fisicas ou Psiquicas da
vitimag, atestande o egstado de invalidex
Permanente, de acordo com os percentuais da
Tabela das Condigdes Gerais de Seguro de
Acidente, sqplementadhs, quando for o caso,
pPela Tabela de Acidentes do Trabalho e ds
Classificagéo Internaciona] de Doencas;

II - registro da ocorréncia expedida pelga

dutoridade policig] competente.” (g.n.).
Constata-se que naoc h& nos autos o LAUDO DO INSTITUTO MEDICO
LEGAL certificando, con d exXatidido que a lLei determina, o
Percentual de invalidez do Autor e qual o grau de reducao
funcional que  porventura atingiu ¢ mesmo, elementos



imprescindiveis Para que possa ger fixada a indenizacio
correspondente, de acordo com g tabela especifica, como

Tais hormas, alias, sao editadas mercé da previsio legal do
artigo 12 da lej n.,° 6.194/74, neste ponto nao alterada pela
lei n,° 8.441/92,

Reitera 3 Ré, trecho do dispositive legal ja citado, donde se
depreende que o laudo pericial seri apresentado ‘“neo Prazo

Merece destaque, desta forma, Sentengas Profaeridas pPeloc Nobre
Juiz de 1° JUIzaDpO ESPECIAL civey pa COMARCA DE VITORIA / ES,
donde se depreende que o Autor ndo Juntava aos autes Laudo do
DML, sendo portanto, necessariz confecgido de laudo Pericial,
Vejamos:

Prova pericial, g @presentacdo do lauds do
Departamento Medico Legal. Observo que os

Dresentes autos nao trazem o laudo
respectivo, e sim laudo diverso, acostade ag
fls. 12,

Nesse barticular, compreendos que tal

imprescindivel & prova pericial técnica, A
vista do éxposto, e g mingua da apresentacio
do laudo Préprioc, com fulero ne art. 51, rr,
da Lei 9. 0%88/95 + DECLARO EXTINTO © PROCESSO
Sem resolucdo de mériteo. ¥

Essa Prova documental incumbe & parte dauteral, nso 56 em
fun¢do do dque constg GXpressamente na Jej especifica, Supra
transcrita, COMO em razdo de S€r constitutiva do sey direito
de conformidade com © dque estabelece o art. 333, I, do CPC.

Pelo exposto, a ré requer que, na auséncia de Rrovas, que g
Presente demands Seja julgada extinta con resolugdo de mérito
na forma do art. 269, incise I, da Lej Adjetiva Civil.

r



Inicialmente, insta ressaltar d94e a Reé ndo discute se o Autor
5€ encontra oy ndo invélido, mas tdo somente o GRAU ©DE
INVALIDEZ que apresenta o Autor.

Desta feita, observa-ge que o documanto apresentado nao
quantifica a lesio alegada pelo Autor, sendo aesta
quantificacgio €ssencial para que possa sgar calculado o

Percentual indenizavel devido ao mesmo no caso de comprovada a
invalidez Permanente.

Sendo assim, h3 de se veri‘icar Jque sem essa quantificacjo,
€xXigida pela Lei acima destacada, nio pode o Autor comprovar a
invalidez Permanente alegada, tornando S€u pedido totalmente
descabido.

Ademais, frisa-ge O disposto no art. 8° da Lei 11.482/07, que
modificou os valores Previstos no art. 3°, da Lei 6.194/74,
donde se depreende:

Art. 8 0s arts. 3, 42 5 o 17 da Lei pg°
6.194, de 19 de dezembro da 1974, passam a
vigorar com ag Segquintes alteracgdes:

"art. 32 g danos pessoais cobertos pelo
Seguro estabelecido no art. 2° compreendem as
indenizaco‘es bor morte, invalidez Permanente
e despesas de assisténcia médica e
suplementares, nos valoraes que se Seguem, por
Pessoa vitimads-

I - Rs 13.500, 00 (treze mil e Quinhenteos) -
no caso de morte;

IT - ATE R§ 13.500,00 (treze mil o quinhentos
reais}) - pe caso de invalidez Permanente; e

ITI - até RS 2.700,00 (dois mi] e setecentos
reais) - como reembolso & vitimg - no caso de
despesas de assisténciag médica e
Suplementares devidamente comprovadas,

(-'.)_u

Assim, & de clareza cristalina, que o valor devido no caso de

invalidez Permanente, parcial ou total, & de ATE RS 13.500,00
(Treze mi] € quinhentos reais) .




Destaque-se, bor  oportung, entendimento eXprimido pelo
DEPARTAMENTO NACIONAL pE TRﬁNSITOI, acerca da matéria em telg,
Vejamos:

71.1, Coberturas
O Seguro DPVAT ofereace trés coberturas:

* MORTE decorrente de acidente envolvendo
veiculos automotores de viag terrestre ogy
cargas transportadas bor esses veicujios,

s INVALIDEZ PERMANENTE TOTAL ou PARCTIAL
decorrente de acidente envolilvendo veiculos
automotores de via terrastre ou cargas
transportadag Por esses veiculos. © valor da
indenizacéo & calculado com base no

* DESPESAS DE ASSISTENCIA MEDTCA E
SUPLEMENTARES (DAMS ) decorrentes de
tratamenro realizado, sop orientacdo médica,
por motive de acidente envolvendo veiculos
dutomotores de vig terrestre oy Por cargas
transportadas Por esses veiculos, A cobertura
de  DAMS brevé o reembolso de despesas
devidamente Comprovadas. ” {(g.n.),

reais), como no caso de indenizagéo Por morte, Previsto no
incisco I do dispositivo legal Supra, nao havendo, portanto,

Destarte, se Mostra equivocade ¢ Autor ao tentar receber o
valor de 4p {quarenta) saldrios minimos, tentando induzir o
atento Juize & erro, ao afirmar que faz jus g tal valor, sem,

No entanto, observar due encontrag-ge em plena vigéncia g Lei
11.482/07.

€xatamente Rg 13.500, 00 (Treze mil quinhentos reais), ¢

teria feito eXpressamente, €xplanando taj feito na letra da
lei,



Reitera incansavelmente 2 Re que, ao S¢ abster de tal ato,
mostra-se limpidamente que o valor de indenizaqéo devido é
abstrato, que  flutua ne “ampo  entre nenhum e RS 13.500, 00
(Treze mi] € Quinhentgs reais}, oy seja, o valor ga que tem
direito o Autor Concerne em 50% do total indenizével.

De tal modo, requer a Ré gue S€ja julgado improcedente a
Pretensdo do Autor, conm fulcro np art. 269, incisg 1 da Lej
Adjetiva Civil.

Caso assim Ndo  entends Vossa Exceléncia, Prossegue a Rpe¢
discutinde o mérito;

DA PLENA VIGENCIA pa LEI 11.482/07

Cumpre salientar due na data de 33 de Maio de 2007, entroy em
vigor a Lei 11.482/07, que alteroy g Lei 6.194/74 € a Lei
8.441/92.

Em seu art, 89, Encontra-se especificado og novos wvalores 3

Serem adotados, no que tange 3 indenizagéo oriunda do Sequro
Obrigatérig DPVAT, Vejamos :

Art. 82 g arts. 3°, 4o o @ 11 da Lei p¢
6.1%4, de 19 de dezembro de 1974, bassam 3

"art. 32 g danos Pessoais cobertos Pelo
sequro estabelecide no arr, 2° compreendem ag
indenizagées Por morte, invalidez Permanente
e despesas de assisténcia médica ¢
suplementares, nog valores que ge Seguem, por
bessoa vitimads-

I - Rrs 13.500,00 (treze mjJ =) quinhentos) -
no Ccaso de morte,

reais) - pgo casce de invalidez'permanente; e

ITT - g¢é RS 2.700,00 (dois mi] e Setecentes
reais) - como reembolse & Vitima - po Case de
despesas de assisténcia médicg e
Suplementares devidamente Comprovadas .

(...).»



Mediante ta] fato, on Seja, a plena vigéncia da rLei 11.482/07,
¢ notério que nao existe bossibilidade de se vincular a
indenizacio ao salario minime,

Isto se dj pelo fato que 4 referida ILej 11.482/07 ALTEROU a
Lei 6.194/74, bPortanto, os valores nela especificadog meracem
o devido acolhimento,

REITERA A RE, PORTANTO, QUE o ARTIGO 3°, ALINEA “B”, DA LEI

N.® 6.194/74 Nio sE APLICA A HIPOTESE VERTENTE, SEJA PORQUE
NAO ESTA MAIS EM VIGOR.

Assim ndo hga que  se cogitar de indenizagéo no wvalor
equivalente a 49 {quarenta) salarios minimos para pagamento do
S€guro DPVAT, vegz gque tal especificacido €ncontra-se REVOGADA
pela Lei 11.482/07.

Portanto, resta claro que a vinculagio da indenizacdo ao
salario minimo & totalmente descabida, motivo pelo qual requer
que  sejam Observados og valores expostos ng referida Leiji
11.482/07, no caso de condenagido da Ré.

DO VALOR INDENTZAVEL NA HIPOTESE DE CONDENAGAGC DA Rg

Ab initio, cabe alertar a4 este Ilustre Juizo que conforme se
observa na exordial o Autor teve “fratura de Punho esquerdo e
antebraco” e, 5 Tabela para Céalculos da Indenizagio em caso de
Invalidez Permanente, de comum conhecimento de todos os
Tribunais do pais, e utilizada comeo anexo na Resolugido n°1/75
do Conselho Nacional de Seguros Privados, demonstra que:

{(I) o Percentual indenizavel Para anquilose total de um

Autor e que por certp descaracterizg ¢ pleito da
Lotalidade da indenizacao do Seguro Obrigatérip DPVAT,

Certo ¢ que o Autor nao teve perds total do usc do membro
Superior €squerdo, e sinm uma reducio da resisténcia e do vigor
fisico, nao fazendo jus 3 totalidade do segurc DPVAT.

Assim sendo, caso a Ré s€ja compelida a efetuvar o Pagamento da
verba indenizatéria do  Seguro Obrigatério DPVAT, deve-se
observar a quantificacio org apresentada, senao vejamos:



Prova Pericial, tende ém vista que ja custeou Pericia médica
em sede administrativa.

Caso assim v. Exa. assim o prefira, recomenda-gse qQue o facga
através (o Institute Médico Legal, dads Sua  exceléncia
demonstrada em casgs analogos ¢ g hipossuficiéncia do Autor, a
fim de Comprovar ¢ grau da invalidegz PARCIAL o Permanente
Supostamente restado,

Com relacioe 405  juros moratérios, bem come @ correcio
Monetaria, em caso de eventyual condenacéo, o) que
definitivamente nao espera, & curial que seja analisada
questido acercs da data ge inicio da contagem dos respectivos,

"Art. 405 Contam-ge ©8 Jjuros de mora desde a
citagsdo inicial, ~

Atéd Porque estamps tratando de Tesponsabilidade contratual
tendo em Vista que asg bartes Celebraram contrato de Seguro, e
ndo extracontratual, sendoe inaplicavel 3 espécie o Enunciado
n.° 54, 4a Sumula de Egrégio Superior Tribunal de Justica.

Com relacdo 3 COrrecéo monetaria, & curial que seja analisada
questdo acercs 4 forma da Lei 6.899/1981, Ou seja, a bartir dj
PIOpositura g a¢a0, sendo vejamos :

‘art. g1° (...)

$2° Nos demais casos, o cdleulo far-se-5 a
pPartir dp ajuizamento da acdo.

O Superior Tribunal de Justicga, através dg REsp 43.640—O—SP,
62 Turma, tendo como relator o Ministro Anselmg Santiago,
retratou o seu entendimer.to schre g Correcdo monetiria

"Nio ofende © art. 6° ds Lei de Introducdo ae
Codigo Civil o acdrdio que restringe 4
incidéncia da corr cdo monetdria 5 Partir do
ajuizamento da agdo e nio antes, por falta da
Previsdo legai~ (STJ-g2 Turma, REsp 43.640-p-



SP, rel. Ministro Anselme Santiago, F-
21.6.94, nio conheceram, v.u., DJU 28.11.94,
P. 32.645).

Portando, na remota hipétese de condenacido da Ré, requer-se
que os juros moratdrios Sejam computados a partir da citacéao
valida, conforme disposto no art. 405 do Cédigo Civil e que se
incida COrrecdo monetaria a partir do ajuizamento da agdao,
tendo em vista o €3posado no §2°, do art. 1° da Lej 6.899/81,
face aos argumentos 5uUscitadss na Presente peca de bleoqueioc.

DOS HONORARTIOS ADVOCATICIOS

nesta demanda, haja vista que desta forma Pretende wvioclar
dispositivo de lei,

r © montante de
heonorarios addvocaticios a S&r pago pelo vencido deve respeitar
O Patamar miximo de 15% (quinze por cento), Vejamos:

“Art, 12, Os  honoririos de advogados e
bPeritos, ag custas do Processo, as taxas e

quando o beneficisrio de assisténcia for
vencedor na causag.

§ 1-°, Os _honoridrios do  advogado sexrdo
arbitrados Pelo Jjuiz ats o midximo de 158
(quinze por cento) sobre o liquido apurado na
eXecugdo da sentenga.

(...}.”

Ressalte—se, CPortunamente, o art. 20, § 3o do Coédigo de
Processo Civil, donde 8¢ depreende que o percentual maximo
bermitido, ep Cas0s de “facil~ instrugio, Por ser matéria de
direito, é de 20% (vinte por centop):

POr cento (20%)  sobre © valor da condenacgso,
atendidos: (Redacdo dada pela Lei p. o 5.925, de
1°.10.1973)

4) o grau de zelo do_profissional;

b} o lugar de Prestacdo do servico,



¢) a natureza e importdncia da causa, o trabalho
realizado pelo advogado e o tempo exigido pbara o
S€u servico, (oo )™

Ora, a demanda Ndo apresentcoy nenhum grau de complexidade nem
mesmo exigiu um grau de zelg demasiado pelo patronc do Autor,
tornando-se assim, injustificavel ¢ pedido de honorérios no
Patamar de 2039 {(vinte por cento), o que ora se requer seja
Julgado totalmente improcedente!

Ndo fosse isso O bastante, ta] pleito se faz demasiadamente
Sévero, tendo en Vista que restou comprovado que a Seguradora
C momento algum agiu com intuite protelatério, muito menos de
ma-fé, agiu apenas e tao-somente enp consonancia com a
determinagéo do brgao que regula o convénioc DPVAT,

CONCLUSKD

Ex Positig, requer a Reg g acolhimento das Preliminares
Suscitadas, sendo @ Ppresente demanda julgada extinta sem
Julgamento do mérito, conforme pPreconiza o artigo 267, incisos
I e IV da Lei Adjetiva Civil, quais sejam:

{I) Da falta de Prova valida da alegada invalidez total
€ Permanente, veg que nao hd nos autos documantagio
como previsto em lej;

Na remota hipdtese de ultrapassada g Prejudicial Suscitada,
aguarda-se Serenamente, pela improcedéncia da acdo, tendo a ré
amplamente demonstrade o total descabimento da Presente
demanda, pelo que requer seja a demanda ao final Julgada
totalmente improcedente, com julgamento de mérito, nos exatos

termos do artigo 269, inciso I, 2% parte do Cédigo de Processo
Civil, haja vista:

(I) A total caréncia de Provas para embasar o Pleito
ressaltando o fato de nico ter sido Juntado aos autos
© Laudo do IMT,

Na remota hipétese de condenacdo da Ré, requer que sejam
acolhidas as quantificagdes apresentadas, sejam elas:



(11) O limite Maximo de garantia ndoc pode ultrapassar a
monta de RS 13.500,00 (Treze mil e quinhentos
reais), conforme disposto na Lei 11.482/07;

(III} Tendo en vista as alegagles do Auter acerca da
suposta lesdo sofrida, o percentual devido é de no
maximo  50% {cingiienta POr cento) do limite
Supracitado;

{(IV) Perfazendo desta forma, a monta de no maximo RS
6.750,00 (Seis mil setecentos e cingiienta raeais) ;

(V) Por fim, merecem gg jures moratérios serem
calculados a pPartir da citacie valida, a corregido
monetaria a partir do ajuizamento da demanda e os
honorarios advocaticios pro rata, haja vista
Sucumbéncia reciproca.

Protesta, ainda, por todo o género de provas admitido em
direito, espaecialmente documental suplementar e depoimento
pessoal do Autor, scb Pena de confissio.

Na hipétese de pProcedéncia parcial devera ser observada a
reégra contida no art. 21 do Cédigo de Processo Civil, custas
Pro rata, e honoraries compensados,

Para fins do eXpresso no artigo 39, incise I, do Cédigeo de
Processo Civil, fornece-se ¢ endereco Rua i8, 110, grupo
25/207, Setor Oeste, Goidnia/go.

Por derradeiro, requer, ainda, a Contestante seja observado o
nome do patrono WARLET MARTINS, OAB/GO 11.210, para efeito de
intimagdes futuras, gop Pena de nulidade das mesmas ,

Termos em que,
Pede Deferimento,

Goidnia, 10 de OQutubro de 2007.

Jodo Barbosa
OAB/RJ 134.307

Fabio Joio Soito
OAB/RJ 114.089




SUAC - Registio de Procuragdes (}J
Pracuwiagao: SEG-1 55/2007 Exempiar n® 143
Gerencia De Contencioso

FROCURACAD

QUTORGANTE:

ITAU SEGUROS S.A., com sede na Praga Alfredo Egydio de Souza Aranha, 100 - Torre ftauseq -
Parque Jabaquara - Sip Paulo/SP. inscrita no GNPy sob o n® 61.557.039/0001-07, neste ato
representada por seus Diretores Gerentes IDACELMO MENDES VIEIRA, brasileiro, casado.
economista, identidade RG n° 6.305.765, CPF n° 648.592 238 53 e OSMAR_MARCHINI, brasileiro,
casado, analista de sistemas, identidade RG r° 6.337.912-0, CPF n° 537.524.228.- 15, wwns
QUTORGADOS:

MARCELO DAvVOL) LOPES, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/SP sob n® 143.370:
CYNTHIA BRAGA NOGUEIRA CUPOLILLO, brasileira, casada, advogada, inscrito na OAB/RJ sob n®
38.267 e MARISTELLA DE FARIAS MELO SANTOS, brasileira, solteira, advogada, inscrita na

QAB/AJ sob n° 135.132, todos com escritério na Rua Senador Dantas, 74, 59 andar, Centro, Rio de
Janeiro/R.J wrw

Para o0 Foro em geral. em qualquer Juizo, Instancia ou Tribunal, bem como perante quaisquer
Reparticoes Publicas. podenda propor contra quem de direito as agdes competentes e defendé-las nas

Ou'torgante nas agoes que tém por objeto o Seguro Obrigatério de Dangs Pessoais causados por
Veiculos Automotores de Via Terrestre - DPVAT. Poderdo os Outorgados substabelecerem esta a

outrem sempre com reservas de iguais poderes, praticar, enfim, todos os atos necessarios ag bom e
fiel cumprimento deste mandato. v+

EQRMA DE REPRESENTA AQ:

Os poderes serao exercidos pelos Outorgados isoladamente, independentemente da ordem de
NOMEAGAQ. Y

VIGENCIA:

ingresso dos Outorgados em processos ja iniciados oy que venham a iniciar-se até o fim desse prazo;

a.pés. ser juntada aos autos do processo/pracedimentn, esta procuragao passa a ter vigéncia até o
termino da pendéncia em Curso. Sao Paulo/SP, 11 de Julho de 2007 =~
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SUBSTABELECIMENTO

Drs. JOAQ ALVES BARBOSA FILHO, brasilciro. casado. advogado. inscrito na OAB/PE sob
o n® 4.246; HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA. brasileiro, casado, advogado, inscrito na
QAB/RJ sob o n° 113.815: FABIO JOAQ DA SILVA 80ITO, brasileiro, solteiro, advogado

k]

Terrestre — DPVAT.

Rio ae Janeiro, 17 de Juiho de 2007

Lo - ’V,A A d Jooi
/—M —_—
Marceld Davol; Lopes / Maristella de Farias Melo Santos
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SUBSTABELECIMENTO

FABIO J0OAO SOITO, brasileiro, advogado, inscrito na OAB/RJ
sob o n.° 114.083, substabelece, £om reserva de iguais, na
Pessoa da pr. WARLEI MARTINS, advogado, brasileiro,

inscrito nga OAB/GO sob o n.%11.216, com escritdéric a Rua

18, n°110, 2° andar, sala 205/207, Setor Oeste, Goiania/Go,
Cep:?4.120~080, ©5 poderes que 1lhe foram conferidos por
ITAU SEGUROS S.A. nos autes da Agao de Cobranca que lhe
WANDERSON MORETRA DOS SANTOS em CUrso perante a 7* VARa DE
FAMILIA, SucEssdes E CIVEL DA comaRrca DE GOIANIA/GO nos
autos do Processo n.°200701879577.

Rio de Janeiro, 10 de Outubro de 2007,

OAB/RJ sob o n.° 114.089



% de invalidez indicado pelo médico x %

Invalidez Permanente x Valor méaximo de indenizagio

I

INVALIDEZ |

DiscRBMIVAGES

| PERMANENTE |

i
|PARCIAL
IDIVERSAS

.*| PARCIAL

DIVERSAS

i
IPARCIAL
IMEMBROS

' INFERIORES

|

|| Perda total da visdo de ambos os olhos

 Perda total do uso de ambos os membros superiores
| Perda total do uso de ambos 0s membros inferiores
| Perda total do uso de ambos as mios

| Perda total do uso de um membro superior e um
|membro inferior

| Perda total do uso de uma das maos e de um dos pés
| Perda total do yso de ambos os pés

||Alienag:50 mental total incurive)

|
| Perda total da visdo de um olho
| Perda total da visio de um otho, quando o scgurado j4
| ndo tiver a outra viséo
'Surdez total incurave] de ambos os ouvidos
ISurdez total incurdvel de um dos ouvidos
Mudez incurave|
Fratura nio consolidada do maxilar inferior
i| Imobilidade do segmenio cervical da coluna vertehral
i Imobilidade do S€gmento toraco-lombo-sacro da coluna

| vertebral

IPerda total do uso de um dos membros inferiores
|| Perda total do uso de um dos pés

| Fratura néio consolidada dc um fémur

| Fratura ndo consolidada de um dos segmentos tibios
| peroneiros

| Fratura nao consolidada da rétula

| Fratura néo consolidada de um pg

| Anquilose total de um dos Jjoelhos

| Anquilose total de ym dos tornozelos

| Anquilose total de um quadrii

| Perda parciai de um dos pes, isto ¢, perda de todos os
| dedos e de uma parte do mesmo pé

IAmputag;ﬁo do 1° (priineiro) dedo

Amputacio de quaiguer outro dedo

|' Perda total do uso de uma falange do 1° dedo,
‘indenizagio cquivalente a 1/2: e dos demais dedos
|€quivalente a 1/3 do respectivo dedo

| Encurtamento de um dos membros inferiores:

|- de 5 (cinco) centimetros ou mais;

- de 4 (quatro) centimetros:

Il - de 3 (trés) centimetros;

1~ menos d 3 (trés) centimetros sem indenizagdo,

(%) SOBRE |
IMPORTANCIA (

SEGURADA
100
100

100
100

100
100
100
100

30
70

40
20
50
20
20
25

70
50
30

25
20
20
20
20
20

25
10
03

15
10
06

00

da Tabela para Calculo da Indenizacio em

|

|
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DESPACHO CiVEL
(Providéncia assinalada abaixo):

[} Aguarde-se em Cartério por seis meses, ndo havendo manifestagdo da parte interessada,
arquivem-se os autos,
L1 Apensem-se aos autos em referéncia.
0J ARQUIVEM-SE, ap6s as devidas baixas.
L] Com vista a parte Autora, para que requeira o que de direito,
LI Com vista & parte ) s face ao(s) doc(s)/info agdo(des) de f.
Com vista a parte/,_ﬁpzm face 2 Lons /97;2,2/,29 /4 /é - AL @
[1Com vista a parte » pelo prazo legal, como requer a f. ‘<
O Cumpra-se o despacho de f
O Defiro a Suspensdo do feito pelo prazo de dias, cf. requer as f.
L] Defiro o pedido de £
O Desentranhe(m) o(s) mandado(s) de fls. para cumprimento, como requerasf.

L7 Designo o dia / / , as : horas para a AUDIENCIA DE

antecipado) e di gam da viabilidade de promoverem acordo, hipotese que, se positivada, propiciara
a designacdo da audiéncia propria. Prazo =15 (quinze) dias. Intimem-se.

U Intime-se o(a) Procurador(a) da parte Autora a dar andamento ao feito, em 48 horas, sob pena de
extingio,

0 Intime-se pessoalmente a parte Autora, por 0.8, (cujas custas serdo recolhidas a final), a dar
andamento ao feito, em 48 horas, sob pena de extingdo.

[JIntime-se a parte Autora, por edital coleti Vo, a dar andamento a0 feito, em 48 horas, sob pena de
extingio,

procurador(es). .

[lIntimem-se as partes face ao retorno dos presentes autos do Egrégio Tribunal de J usti¢a do Estado
de Goias.

[7 Oficie-se, como requer as f.

[J Procedam-se as devidas anotagdes com relacio ao Subst/Proc de {.
[ Remetam-se og autos ao Egrégio Tribunal de Justica, com as cautelas de praxe e as
homenagens deste Juizo,

[J Verifique e certifique a Escrivania o transito em julgado da sentenga.

U Verif.-se e cert.-se a publ/manifestag‘,ﬁo da(o) ante o desp.de f_

.......................................................
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EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 7" VARA DE FAMILIA
SUCESSOES E CIVEL DA COMARCA DE GOIANIA - GOIAS.

Processon® 200.701.879.577
Requerente Wanderson Moreira dos Santos
Requerida. Itati Seguros Seguros S/A

Agi: Ordindria de Cobranga Securitria ~ DPVAT

WANDERSON _ MOREIRA DOS SANTOS, ja
satisfatortamente qualificado nos autos supra mencionados, em curso por este [lustrado
Juizo, vem respeitosamente a inclita presenca de Vossa Exceléncia, via de sua bastante
procuradora e advogada infra-assinada {m.}), tempestivamente,

IMPUGNAR

os termos da CONTESTACAQ oferecida por Hau Seguros S/A conforme a seguir passa a
eXpor:

Eminentemente  procrastinatéria a  enfadonha peca
contestatdria apresentada pela requerida, vez que, em set bojo, nada tem de verdade, pois,
atraves de extenso, mas inconsistentes arrazoados, tenta inverter a realidade dos fatos e da
devida aplicaggio do direito, como cristalinamente se comprava nos autos.

Objetiva somente o retardamento da obrigaciio devida,
conforme dispositivos legais delineados na exordial e nio resgatado corretamente junto o
Beneficidrio, ora Requerente.

O Requerente formula pretensdo admissivel e juridicamente
util para sanar temida lesdo a direito préprio. O INTERESSE DE AGIR se manifesta ao
simples perigo de dano juridico, ndo havendo necessidade de sua concretizag#o, para que a
parte esteja apta a reclamar a tutela jurisdicional, Basta a verificagdo de uma pretenséio que
possa ser exigida juridicamente para que se manifeste o INTERESSE PROCESSUAL, o
que, de resto, se de aplicagdio de preceito fundamental inscupido no art. 5°, XXXV, da
Constitui¢do Federal.

Assim, as ALEGACOES PRELIMINARES, sustentadas
pela Requerida, séo totalmente improcedentes, pois, o pedido formulado pelo Requerente,
estd em consondncia com os dispositivos legais aplicaveis ao caso, conforme fundamentos
delineados na exordial € na presente impugnagio, alias, sio matérias meritdrias.

Quanto a alegagfio de que falta o documento comprobatdrio
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permanentes do Autor.,

O valor da indenizacio securitaria (DPVAT - Obito),
conforme fundamentos juridicos e legais transcritos na exordial, foi estipulado em 40
(quarenta) salirios minimos vigente na época da liquidagio, nio podendo assim, de
forma aleatéria e arbitrarin, uma simples Resolugfio interna da FENASEG, alterar
ou modificar uma Lei Ordindria (Lei n° 6.194/74), sob pena de derruir a hierarquia
das leis,

Portanto, o Seguro Obrigatorio - DPVAT, previsto na Lei n°
6.194/74 c/c Lei n® 8.441/92, tem natureza Juridica no campo da responsabilidade civil
objetiva --teoria. do risco integral, por imposicio legal, surgindo como modalidade
eminentemente de danos pessoais causados por Acidente de Trénsito. Nesta modalidade de
responsabilidade civil, a atitude culposa ou dolosa do agente causador do dano ¢ de
menor relevincia, pois, desde que exista relacfio de causalidade entre o fato — Acidente de
Trinsito dano _experimentado pela vitima, surge o dever de indenizar. E uma
responsabilidade que nasce dos que se utilizam de vejculos em viag publicas, inclusive, o
art. 5° da referida lei, prevé esta matéria, pois entendimento diverso daria ensejo a
verdadeira burla, deixando na mio do causador do acidente a responsabilidade exclusiva

indenizagdo deve ser paga por qualquer das Seguradoras integrantes do consodreio, mesmo
estando a descoberto o prémio, pouco importando esteja o veiculo identificado,

Acerca da natureza juridica do Seguro Obrigatério de Danos
Pessoais causados por veiculos automotores de via terrestre — DPVAT, Arnaldo Rizzardo
diz o seguinte:

“Vem a ser um seguro especial de acidentes pessoais, que
decorre de uma causa sibita e involuntéria, sendo destinado a pessoas transportadas ou
nio, que venham a ser lesadas por veiculos em circulagdo.”

Garante o pagamento de uma indenizagfio minima e resulta
do simples evento danose. Nasce da responsabilidade
objetiva dos que se utilizam de veiculos em vias publicas,
Determina o crédito, em favor do lesado, de valores
delimitados segundo tabelas que sofrem as variagdes de
acordo com os reajustes que corrigem a desvalorizacio do
dinheiro. Retrata um alcance social muito elevado,
destinando-se mais a atender as primeiras necessidades
conseqiientes de um acontecimento infausto, que apanha de
Surprésa as pessoas, e origina despesas repentinas e
inadidveis.” (RIZZARO, Armnaldo. A Reparagdo nos
Acidentes de Transitos. Sio Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2001, p.213)

Pacificando  este entendimento, o Ministro Salvio de
Figueiredo Teixeira, bem ponderou em julgamento semelhante:
2
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¥ O seguro obrigatrio_censtitui uma proteciio imposta

ela fei, nfio podendo ficar 20 arbitrio de inadimplentes o
direito que pertence a terceiros — vitimas, Assim, mesmo
quando ndo efetuado o pagamento do_prémio, de ripor h4
indenizacio. E de acrescentar — se que_a_modificaciio
introduzida pela Lei n° 8.441/92, veio apenas ratificar —
explicitando-¢ o _que ji estava implicito na lei” { STJ

Resp 337.083 — SP, 4° Turma, publicado em 18/02/02, p.

459).

Destarte, no caso em discussdo. cristalinamente encontra-se
H L]
enizaclo que se pretende o fato, o nexo de causalidade ¢ o

rovado, para os fins da ind

O Beneficiario / Requerente procurou a Requerida para
receber administrativamente a indenizacdo decorrente de Seguro Obrigatérioe (DPVAT)
Invalidez Permanente ¢ Seguro Obrigatérie, nos termos do art. 3% “b” Lei n,° 6.194/74
¢/c 8.441/92, porém restou frustrado ¢ pagamento da Indenizacdo - Invalidez Permanente,
diante da informacfio fornecida pela SEGURADORA, através de seu Departamento de
Stnistro, que analisou os requerimentos, juntamente com todos os documentos exigidos
por lei, e em seguida recusaram até mesmo de procederem os protocolos, no
formalizando assim, os referidos requerimentos para os devidos pagamentos das

indenizagdes, no valor vi gente.

O Requerente, certo de seus direitos, mas que lhes foram
negados, apesar das documentagdes estarem completas, conforme exigéncia legal, busca a
protecdo jurisdicional do Estado, a fim de compelir a Requerida (seguradora), ao
cumprimento da obrigacdo, o que ora fazem.

DA DESNECESSIDADE APRESEN TACAQ DO DOCUMENTO/VEICULO - DUT

A lei n® 6.194 de 19 de dezembro de 1974, dispde que o
Seguro obrigatério serd pago somente com a apresentacao dos seguintes documentos:
* relatorio médico;
* registro da ocorréncia policial no érgéio competente;
* documentos pessoais.
OBS.: O comprovante de pagamento dg prémio do seguro/DPVAT (DUT), em_tempo

algum, foi exigido pela LEI n* 6. 194/74 & muite menos pela LEI n°® 8.441/92.

Na dicgdo pretoriana, inexiste controvérsia:

“Seguro Obrigatério dc Vefculos Automotores de Vias
Terrestres. Acidente de transito, Vitima fatal. Desnecessidade
de apresentagio do DUT para recebimento do prémjo por
seus dependentes. Responsabilidade da Seguradora. Direjto
de regresso contra o proprietdrio ou veiculo causador do
acidente,

O art. 5° § 1° da Lei n° 6.194/74, com as modificagdes
introduzidas pelo art. 1°, da Lei n° 8.441/92, ndo exige a
dpeesentacdo do DUT para tornar o dependente da vitima
fatal pessoa apta a receber o seguro obrigatério, sendo para
tanto necessérios a certidio de dbito. o registro da ocorréncia
no o6rgdo policial competente e a prova de qualidade do
beneficidrio no caso de morte, assegurado o direito de

Rua 10, n° 109, sala 04, térreq, Ed. Gold Center, Setor Oeste, Gotania/GO, CEP: 74.120-020,
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regresso contra o proprietério do veiculo causador do
acidente™(RT 734/363).(grifo nosso)

DO VALOR DA INDENIZACAQ

O texto da LEI n° 6.194/74, de 19 de dezembro de 1974, em
seu art. 3°% letra “b”, assim dispoe:

“40 (quarenta) vezes o valor do maior saldrio minimo

vigente no pats, no caso de Invalide; Permanente”.

Neste sentido, determina também os dispositivos da Lei n.°
8.441/92 ¢ Lei n.° 6.194/74, estabelecendo conforme ja destacamos, que o valor a ser pago
com indenizagfo do seguro obrigatério INVALIDEZ, PERMANENTE, sera no valor da
¢época da liquidag#io do sinistro, no prazo maximo de 15 (quinze) dias do requerimento, a
partir deste prazo, acrescidos de juros moratérios e torre¢iic monetdria, nos termos
definidos pela referida legislaco.

Assim, MM. Dr. Juiz, os termos do art. 3° da Lei n.? 6.194/74
¢ do art, 5° da Lei n.° 8.441/92, possuem finalidade exclusiva, de garantir a manutencio do
poder aquisitivo da moeda. Para tentar amenizar 0 impacto da escabrosa inflagdo que
reinava na época, além de impedir o enriquecimento ilicito e imoral das seguradoras,

Sobre o tema j4 se pronunciou este Tribunal, verbis:
EMENTA: SEGURO OBRIGATORIO DE VEICULOS.
INDENIZAGCAQ. INEXISTENCIA DE APOLICE. CESSAQ
DE DIREITO. QUANTUM DA INDENIZACAQ. 1) Em
face da Lei n°® 8.441/92, o scguro DPVAT sera pago por
qualquer seguradora que atua no ramo, independentemente da
exibigdo de apélice pelo beneficirio. 2} A indenizagio
securitdria pode ser objetivo de cessdo de direitos na forma
da lei civil. 3) O valor da indeniza¢io sera sempre o fixado
pelo 6rglo competente do Ministério da Fazenda,
devendo a sentenga, in casu, ser corrigida nessa parte,
Apelagdes conhecidas, provida a 1* e improvida a 2*. (TJGO
Segunda Cdmara Cive]. DJ n° 11.12.95, p 15. Rel. Des. Noé
Gongalves Ferreira).

Sendo assim, totalmente improcedente a possivel alegacio da
Requerida, em aplicar qualquer tabela calculo especifica do Seguro Facultativo para
incidir também na presente indenizacio do Seguro Obrigatério — Invalidez
Permanente (DPVAT), elaborada aleatoriamente, ou seja, ao arrepio da lei, para reduzir
0 quanto da indenizag#o, assim & o entendimento das reiteradas decisdes, a seguir destaca-
s¢ a jurisprudéncia dos EGREGIOS TRIBUNAIS-

EMENTA: ACAO DE COBRANCA SECURITARIA.
SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT LE[ N° 8.441/92 -
ARGUICAO DE INCOSTITUCIONALIDADE. SEGURO
VENCIDO. INVALIDEZ PERMANENTE, QUANTUM
DA INDENIZACAO. 1 - Omissis. I — Por expressa
disposi¢do legal, é devida indeniza¢iio decorrente do
seguro obrigatério - DPVAT por qualquer seguradora do
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ramo, independente da exibigio do pagamento do prémio
pela seguradora, nos termos do art. 7° da Lei 6. 194/74, com a
nova redagdo conferida pela Lei n® 8.441/92. Il — O valor
da indeniza¢io serd sempre o fixado pelo érgio
competente do Ministério da Fazenda em tabela prépria.

Ainda que s¢ trate de invalidez permanente de parte do

membro inferior da vitima, nada obsta que 0_quantum

seja FIXADQ NO TETQ MAXIMO, HAJA VISTA QUE

A LEI NAO ESTABELECE TAL_ RESTRICAO.
permitindo _ assim, uma_melhor reparacio_do dano

irreversivel causado, a_ rigor, irrepardvel. APELO
CONHECIDO E IMPROVIDO. {Primeira Cimara Civel,

Apel. Civel n° 46.435-3/190 (9800320903), Comarca de
Goidmia, Apte: Vera Cruz Seguradora S/A, Apdo.: José
Salmo da Silva, Rel. Des. Joio Ubaldo Ferreira, em
18/08/1998).

EMENTA: APELACAO CIVEL EM PROCEDIMENTO
SUMARIO. ATROPELAMENTO. REDUCAO
PERMANENTE DO MEMBRO INFERIOR. REDUCAOQ
DA CAPACIDADE FiSICA LABORATIVA. VALOR
INDENIZATORIO. PARAMETRO MAXIMO
ESTIPULADO EM TABELA. O valor da indenizagio serd
sempre o fixado pelo drgdo competente do Ministério da
Fazenda em tabela propria. Ainda que se trate de Invalidez
Permanente de parte de membro inferior da vitima, nada
obsta que o Quantum seja fixado no teto méximo, haja vista
que a Lei ndo estabelece tal restrigio, permitindo assim,
uma methor reparagio do dano irreversivel causado, a rigor,
irreparavel. Apelo conhccido e provide. (Apel. Civel n°
60666-5/190 (20010146412), Comarca de Goinia/Go, Apte.:
Luiz Carlos Pereira de Oliveira; Apda.: Cia de Seguros Minas
Brasil, Rel. Des. Vitor Lenza, em 18/12/2001).

Nesta linha, € o recente entendimento da Turma Julgadora Civel
dos Juizados Especiais da Comarca de Goifinia, que assim julgaram;

EMENTA: RECURSO CiVEL. SEGURO DPVAT.
COBRANCA DE DIFERENCA ENTRE O VALOR
PAGO E O PREVISTO EM LEl PRESCRICAQ
INOCORRENTE. VIGENCIA DA LEI N° 6.194/74,
ARTIGO 3°. QUITACAO PLENA SEM EFICACIA.
OFENSA A LEI DIREITO A0 RECEBIMENTO DA
VERBA COMPLEMENTAR. ESTIPULACAO DO
QUANTITATIVO.

I' - O beneficiario do seguro DPVAT pode postular em Juizo
a cobranca de diferenca entre o valor recebido, 4 época do
sinistro ¢ o valor estipulado em lei, mesmo que tenha firmado
quitaco plena quando do pagamento, por estar ao
arrepio da lei.

II — Inocorrente a prescrigio que, no caso, ¢ vintendria
estando em pleno vigor o artigo 3° da Lei n® 6.194/74 que
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utiliza o saldrio minimo como quantitativo ¢ n3o como
indexador, como proibem as lei n° 6.205/75 e 6.423/77,

Il - Comprovado pagamento & menor resplandece o direito &
percepedo da diferenca, como complemento do “quantum”
previsto na lei regente,

V- ..

V — Recurso conhecida e provido em parte para reformar a
sentenga apenas na forma do calculo. Por unanimidade de
votos.(Recurso n° 316/99, reclamagdo n° 493/99, Recte.:
Federal de Seguros S/A, Reedo.: Wilson Pereira de Bastos e
Qutros, Rel. Juiz Agnaldo Denizart Soares).

EMENTA: SEGURO DPVAT. COBRANCA DA

PREVISTO EM  LEI QUITACAO. VALOR
RELATIVO. FIXACAQO DA INDENIZACAQO EM
SALARIOS MINIMOS. VIGENCIA DA LEI N° 6.194/74,
ART. 3°. DIREITO A COMPLEMENTACAO.

I — Esta Turma Julgadora j& assentou entendiments  no
sentido de ser permitido ao beneficigrio do Seguro que tenha
assinado recibe  dando plena e geral quitacdo pela
indenizagdo securitdria, postular em juizo a cobrangca da
diferenca entre o valor pago pela seguradora ¢ aquele previsto
em fef, como no caso debate, Ademais, a guitacdo tem
valor relativo e comprova apenas o _pagamento _do valor
nela consignade, nfo impedindo que credor possa exigir a
complementagdo do valor a que teria direito e previsto em
lei, ndo procedendo a alegacdo de ofensa a ato juridico
perfeito,

IT — O valor do seguro obrigatério deve corresponder a 40
{quarenta) saldrios minimos, estando em pleno vigor o art,
3 da Lei n° 6.194/74, conforme tem decidido o Superior
Tribunal de Justica, ndo tendo sentido a alegacdo da
seguradora recorrente de que o salario minimo foi
descaracterizado como fator de corregdo monetaria por leis
posteriores, 0 que teria levado a revogacdo do dispositivo
legal que estabelece a indenizagio do seguro obrigatorio em

40(quarenta) salarios minimos,_vez que aquela previsio
legal penas quantifica_em saldrios minimos o _valor da
condenagio, nio trazendo o salario minimo como fator de
atualizacdo monetsria.

II - Se a parte recorrida recebeu valor inferior ao legalmente
devido, a titulo de indenizagio do DPVAT, tendo direito a
complementagio ¢ merece ser mantida a condenagiio da
recorrente ao pagamento do valor equivalente a 35,87 (trinta
€ cinco inteiros e oitenta e sete centésimos} saldrios minimos
para completar o quantum da indenizagiio fixada legalmente
em 40(quarenta) saldrios minimos.

IV ~.V — Recurso conhecido e parcialmente provido por
unanimidade de votos.{ Recurso n° 263/99, reclamacio n°
177/99, Recte.; Cia. De Seguros Minas Brasil SA, Recda.:
Luiza Louren¢o de Paula Luiz, Rel. Juiz Carlos Alberto
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Franga) (grifo nosso).

Em decorréncia da recusa do Pagamento Integral por parte
da requerida, esta no presente caso em discussdo, desrespeitando o principio da isonomia,
tendo em vista, que iguais foram tratados de maneira diferenciada, o que fere os principios
Juridicos e fundamentais da igualdade de todos perante a lei, pois, vérias seguradoras ja
reconheceram o “erro”, ressarcindo vérios beneficiarios, mas motivada novamente, por
novas instrugdes da Fenaseg, a requerida nega o devido pagamento do valor, objeto da
presente demanda.

Assim, MM, Dr. Juiz, os termos do art. 3° da Lei n° 6.194/74 e
do art. 5° da Lei n° 8.441/92, possuem finalidade exclusiva, de garantir a manuten¢io do
poder aquisitivo da moeda, Para tentar amenizar o impacto da escabrosa inflacdo que
reinava na época, além de impedir o enriquecimento ilicito e imoral das seguradoras.

Neste aspecto, ¢ inquestionavel o direito do Requerente em
receber, prontamente, a aludida quantia, o que decorre da mais pura e cristalina expresséo
da Lei, tem em vista, que a fixag®o em saldrio minimo nio caracteriza fator de
correcio monetiria, preibida pela Lei n.’ 6.205/75, mas sim, em quantificar um
montante indenizatério, conforme reiteradas decisbes, transcritas na exordial,

Nio prospera também, a Alegacio de Revogagio das Leis
6.205/75 e 6.423/77, coma descaracterizagio da salirio minimo como fato de corregéo,

A esse respeito, confira-se a jurisprudéncia, proferida pelo
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA que fulmipa de maneira inapelavel os
argumentos da requerida/contestante e sug resisténcia ao pagamento da diferenca
securitaria, com base no salirio minimo, conforme dispositivos do art. 3° da Le; n’
6.194/74, que assim julgou:

EMENTA: SEGURO OBRIGATORIO DE DANOS
PESSOAIS. INDENIZACAQ POR MORTE. FIXACAO EM
SALARIOS MINIMOS. LEI N° 6.194, ART. 3 RECIBO
DE QUITACAO. RECEBIMENTO DE VALOR
INFERIOR AO LEGALMENTE ESTIPULADO.
DIREITO A COMPLEMENTACAO.

I — Pacificu a jurisprudéncia desta Cogte no seatide de que o
art. 3° da Lei n° 6.194/74, nao fora revogado pelas Leis
n’s 6.205/75 e 6.423/77, porquanto, ao adotar o saldrio
minimo como padrio para fixar a indenizac¢fio devida,
nio o tem como fator de corregio monetdria, que estas
leis buscam afastar,

II - Igualmente consolidado o entendimento de que o recibo
de quitagio passado de forma geral, mas relativo a obtencdio
de parte do dircito legalmente assegurado, pio traduz
reniincia a este direito €, muito menos, extingdo da
obrigacde. Precedentes do STI.

Il - Recurso Especial conhecido pela divergéncia e provido.
RECURSO ESPECIAL N° 129,182 _Sp (97.0028417-4)
Terceira Turma (DJ de 30-03-1998). Relator: Exmo. Min.
WALDEMAR ZVEITER . Recorrente: Ana dos Santos.
Recarrida: Porto Seguro Companhia de Seguros Gerais.

Rua 10, n° 109, sala 04, térreo, Ed. Gold Center, Setor Qeste, Goiania/GO, CEP: 74.120-020.
Telefone: (062)3092 2327/ 8432 6517
Email: almeidaelima@hotmail.com.br



DRA. IONE HENRIQUE DE ALMEIDA
OaB 21.483G0O
ALMEIDA & LIMA
ADVOGADOS ELMA LiMma

JESELMA LIMA,

Ainda em relagio ao valor da indenizagio temos o resultado
do recurso Embargos de Divergéncia do Resp n.° 12.145/8P, 4* Turma do 8TJ, que retrata
0 aresto abaixo:

EMENTA: EMBARGOS DE DIVERGENCIA - SEGURO
OBRIGATORIOQ - INDENIZACAO -~ SALARIOS MINIMOS LEI N.°
6.194/74 — LEIS 6.205/75 ¢ 6.423/77. Divergéncia caracterizada entre as
decisdes dos REsp n.% 4.394/SP, 3* Turma, ¢ 12.145-SP, 4° Turma.
As leis 6.205/75 ¢ 6.423/77 nio revogaram o critério de fixagio de
inderizagio em salgrios minimos (Lei n.° 6.194/74), porque este foi
apenas qualificade em saldrios minimos, na data do evento, ndo
constituindo o saldrio cm fator de atualizagio da moeda”REsp n.°
12.145-SP (DJU de 26-06-92) (grifou-se).

Diante do exposto, ratifica todos os termos da exordial,
requerem ao final, a total improcedéncia da contestagdo, com a conseqiiente condenagio da
requerida, ao pagamento do Seguro Obrigatério (DPVAT — TOTAL), correspondente 3
fragdo ideal de indenizacio (40 saldrios minimos vigentes), conforme inclusa planilha
de célculo, elaborada nos termes do art. 3° da Lei n° 6.194/74, acrescido de custas
processuais, juros de mora, corregdo monetdria e honorérios advocaticios sobre o valor da
condenacdo, incidente desde a propositura da presentc agdo.

Por outro lado, cristalinamente esta caracterizado nos autos,
as sequelas sofridas pelo requerente, sendo que a conduta da Requerida ¢ ilicita e
fraudulenta, diante da apropriagio de direito alheio, pois, ndo pagou o que devia ao
requerente, conforme entendimentos legais e jurisprudenciais.

Requer a juntada do QUESTIONARIO DE AVALIACAO
DE INVALIDEZ PERMANETE - DPVAT,em anexo, devidamente assinado por
profissional de ilibada confianga, Dr. Ricardo Monte Serrate Silva, CRM 12620, com os
quesitos necessarios para esclarecimento dos fatos.

Outrossim, requer a suspensédo do pedido de pericia pela
Junta Médica, em virtude da apresentagdo do Laudo Médico, em anexo, e qual é dotado de

todas as condigdes para cumprimento do 6nus da prova, dispensando assim, qualquer

Nestes Termos,
Por medida de JUSTICA.
P.E. Deferimento.

Goidnia, 13 de Fevereiro de 2008.

. .'-_. -\ . ? ’(/ ‘I- . - :
- I/i.-ﬂ.&..\.(_‘(-ﬁj C‘, /_:/_‘ {\ _/( Aﬂ)
lone Henrique de Almeida
0OAR 21.483G0O

Rua 10, n° 109, sala 04, térreo, Ed. Gold Center, Setor Oeste, Goiania/GO, CEP; 74, 120-020.
Telefone: {062)3092 2327/ 8432 6517
Email: almeidaelima@hotmail.com.br
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CETRO - cLiNICA MEDICA

Or. Renato Vicente da Sitya

CRM /GO, 1861
Especialista em Medicina de Trafego. Medicina Legal.Urologia. Perito em Causas Judiciais. Bel, em
Direito/UF G,

Or. Charlos Monts Sorvats Siva CRM.CO 12618 pp Ricardo Monta Serrata Siiva Chi-£0 12 629
PARECER MEDICO PERICIAL, PERICIA MEDICA DIRIGIDA,

Nome do Acidentado (a) . WANDERSON MOREIRA DOS SAN T0S.

Profissiio: Tec. Montagem End:Ryq Primavera, Quadra | 7, Lote 44 Bairro: Morada do So;
CEP: 74000-000 Fone: (62) 3204. 7022Cidade: Goidnig Estado:Goids

QUESITOS / RESPOSTAS

2- DATA DO ACIDENTE DE TRANSITO: 10.04.2 007,
3- AS LESOES PRODUZIDAS NO(A) PERICIANDO(A) FORAM PROVOCADAS POR ACAO DE
INSTRUMENTOQ?

Contundente, ¢m acidente de frdnsito, colisdp de MOt X carro (sic).

4- DIAGNOSTICO DAs LESOES PRODUZIDAS PELO ACIDENTE, ESPECIFICAR coM
PRECISAQ ANATOMICA A SUA LOCALIZACAOEON EXO CAUSAL SEQUENCIAL,

Fratura de antebrago e punho esquerdos, evidente por relatrio médico do Dy Euripedes de Menezes
CRM-GO 1593, onde relata as lesbes, além de cicatrizey cirirgicas lineares ng Jace lateral do antebraco
referido, para colocacéo de Placas e parafusos meust ieos ortopédicos, apoiadores do regeneragdo e correcdo da
Sungdo Gssea, levande O pactente a ter dificuldades de alcar e susteniyr objetos, incluindo dificuldades de
apoiar-se, com diminuics,
nusculares da articulacdo do punho, enfim, q tey dificuldades de reqlizay suas atividades laborais, habituais e
esportivas, de modo permanente.

5- ESTAS LESOES RESULTARAM EM INVALIDEZ PERMANENTE PARCIAL OU TOTAL Do
MEMEBRO AFETADO?

Sim.fnvalidez parcial permanente do membro superipr esquerdo, por processo inflamatorio crénico
doloroso asséptico no local das fraturas ésseas.

6- DESCRICAQ DAS SEQUELAS, EXPLICANDO O GRAU DE INCAPACIDADE FUNCIONAL DOs
ORGAOS ATINGIDOS.
Redugdio da resisténcia e do vigor fisico do membro superigy esquerdo, com limitacdo algica dos

7- QUANTO A0 LAZER, O PERICIANDO POSSUI CONDICAO DE REALIZAR ESPORTE QUE
EXIJA VIGOR FiSICO NO ORGAO LESIONADO?
Ndo,

DOS) ORGAO(S) LESIONADO(S)?

Sim.Invalidez parcial permanente do membro superior csquerde, por processo inflamatério erénico
doloroso asséptico no local das fraturas Osseas, evoluindo com redugdo da resisténcia e do vigor fisico do
teferido membro, levando o paciente a ter dificuldades de algar e sustentar objetos, incluindo dificuldades de
apoiar-se, com diminuigio da forga de preensio da mio homolateral ¢ dor ao realizar os movimenios muscllares
da articulagdo do punho, enfim, a ter dificuldades de realizar suas atividades laborais, habituais e esportivas, de
modo permanente.

9-FACA AQUI AS OBSERVACOES QUE JULGAR NECESSARIAS:; De. Ricardo Monte Sersate Silva
Nihil, Médico
DATA: GOIANIA (GO), 09, de fevereiro de 2.008, 0
LT

Rua 115-H n° 128 Setor Sul Fone: (62) 3281-9770 CEP 74085320 GOIANIA - GOIAS

%



ESTADO DE GOIAS
PODER JUDICIARIO
2 ° Juiz da 4 *Vara de Familia, Sucessdes e Civel

CONCLUSAO
Aos __ dias do més de ___ de 2008 fago estes mitos conclusos &
MM Juiza de Dircito du 2° uiz da 4* Vam de Fomilia, Sucessdes e
Civel.

Autos n® 1677/ 2007
Protocolo n° 200701879577
Vistos etc.

Wanderson Moreira dos Santos, devidamente qualificado ¢
constituido, propds a presente Acio Ordinaria de Cobranca - DPVAT (invalidez) em desfavor
de Itau Seguros S/A, visando o recebimento do DPVAT, sob o fundamento de que lhe é devido o
seguro, tendo em vista que, em acidente de trinsito, ocorrido em 10/04/2007, onde teve lesdes

.....

Alega que pelas Leis n.° 6.194/74 ¢ 8.441/92 a seguradora deve lhe
pagar a indenizag3o do prémio por seqiela, no valor de 40 (quarenta) salarios minimos, mais jurcs e

correcio monetana.
Ao final pugna pela procedéncia do pedido.
Deferida a assisténcia judiciaria.
Citada, apresentou a requerida contestagio, alegando,

preliminarmente, a auséncia de documento imprescindivel para o deslinde da agdo, qual seja, o laudo
do IML.

No mérito, impugnou o boletim de ocorréncia acostado e asseverou a
desvinculagido da indenizagdo ao salario minimo, a competéncia do CNSP para regulamentar o
seguro DPVAT e o limite maximo indenizavel. Questionou, também, os jurcs, a corre¢do monetaria
¢ as custas e honorarios advocaticios de sucumbéncia. Finalmente, requereu a improcedéncia do

pedido inicial.



A parte autora impugnou a contestagio em peticio fundamentada.
Vieram os autos conclusos,

E o relatério.

Decido.

Pelo direito debatido pelas partes e pela prova documental
introduzida aos autos, observo que o litigio deve merecer o julgamento antecipado, pois o ponto
central da demanda versa sobre matéria exclusivamente de direito, 0 que torna dispensave! a
produc3o de outras provas ¢ realizagiio de instrugdo € julgamento.

A r¢ argliiu a auséncia de documento imprescindivel para o deslinde
da agdo, o laudo do IML. No entanto, sem razdo se mostra a requerida, pois a lei 6194/74 estipula
que o recebimento de seguro DPVAT baseia-se na prova do acidente ¢ do dano, conclamando o
laudo do IML como um dos meios de prova de invalidez permanente, nfo a Gnica. A jurisprudéncia
deste Tribunal ¢ farta neste sentido:

"Apelacdo civel em procedimento sumdrio. Seguro DPVAT.
Auséncia do laudo de exame de corpo de delito - IML. Prescrigio
anual, Indenizacio fixada em saldrios minimos. Conselho
Nacional de Seguros Privados (CNSP). Reducdo do percentual dos
honordrios advocaticios. O boletim de ocorréncia, atestados
médicos e questiondrio para avaliacdo de invalidez permanente em
se ratando de seguro DPVAT constituem documentos Suficientes a
comprovacdo do dano decorrente de acidente de trénsito, a
ensejar o pagamento da indenizacio. (Apelagio Civel n° 116552-
0/190. DJ 15132 de 27/11/2007. Relator Des. Felipe Batista Cordeiro. 3*
Camara Civel.)

Expungida as questdes preliminares, e estando presentes as
condi¢des da agho e os pressupostos processuais de forma escorreita, passo ao exame do mérito,

Versam os presentes autos sobre Acdo de Cobranca de Seguro
DPVAT, onde visa o autor o recebimento integral de indeniza¢lio, decorrente de acidente
automobilistico,

O requerente anexou 2 inicial os documentos necessarios ao
julgamento da agdo, quais sejam, o boletim de ocorréncia (fls, 22 - 23} e o Questionario de

60



Avaliagio de Invalidez Permanente — DPVAT (fls. 58), assinado pelo Dr. Ricardo Monte Serrate

Silva, o qual, respondendo as questdes formuladas, esclareceu:

:r(. ) )
3- Estas lesdes resultaram e segiielas de cardter permanente?
Sim. Invalidez parcial permanente.do membro superior esquerdo...

6- Estas seglielas provocaram redugdo da resisténcia do vigor fisico ou
dificuldade para exercer wabalho laborativo, que exija o emprego do

orgdo lesionado?
Sim. Imvalidez parcial permanente do membro superior esquerdo...

.J)".

Assim, verificado 0 nexo causal entre o acidente e a invalidez
permanente do autor, resta claro o direito a indenizacio do seguro, njo havendo que se falar em
apuragdo do grau de limitagdo funcional decorrente do sinistro, para fins de quantificar a
indenizago. O certo € que as lesdes sofridas pelo requerente geraram-lhe deformidade e segiielas de
carater permanente, prejudicando a sua capacidade laborativa. Portanto, consolidado esta o direito a0
recebimento do valor integral do seguro DPVAT.

Agora, o valor de seguro obrigatorio de responsabilidade civil de
veiculo automotor, no caso de invalidez permantente, € de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos
reais), consoante alteracio imposta pelo artigo 8° da Lei 11.482/07, aos artigos 3°,4° e 11 da Lei
6.194 de 19 de dezembro de 1974, valor este que devera ser reajustado com juros legais e corregio
monetaria,

Ante ao exposto, julgo PROCEDENTE o pedido inicial e de
consequéncia, condeno a empresa ré ao pagamento do seguro no valor descrito na lei 11.482/07, ou
scja, importancia correspondente a R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), que deverd ser
corrigido monetariamente pelo INPC, a partir do evento danoso, mais juros moratérios de 1% {(um

por cento) a0 més, a partir da citagio, deduzindo-se deste montante os valores Ja efetivamente pagos.

Condeno a ré ao pagamento das custas e honordrios de
sucumbéncia, os quais fixo em 15% (quinze por cento) sobre o valor da condenagfio, com
fundamento no artigo 20, § 3°, e suas letras, do Cddigo de Processo Civil.

Fica a ré ciente a pagar o valor acima no prazo de quinze dias, a
contar do transito em julgado da sentenga, independentemente de nova intimagdo, sob pena de multa
de 10%, conforme artigo 475 - J.

o



Publique. Registre. Intimem.

Goidnia, 26 de margo de 2008,

LEONYS LOPES CAMPOS DA SILVA
Juiz Substituto

2° Juiz da 4* Vara de Familia, Sucessdes e Civel

f

Recebido em Cartdricr no dia . de de 2008. ‘

Escrivao

LNP
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AGRESG - C1 / 2007-09800 /1

JOA~O BARBOSA Advogados Associados

Jodo Barbosa

Henrigque A. F, Motta
Fabio Jodo Soito

Pedro Menrigue Bandeira Soiisz
Daniefa Usiglic Perejra
Karuline Malafaia da Silva
Claudia Rodrigues Moia
Rachel Miranda Rosenberg
Daniela Raposo de Souzs
Joac Paulo Ribeire Martins
*abisna Costa Maranhio

EXMO SR. DR. 2° JUIZ DE DIRETTO DA 4° VARA DE FaMiLIa,
SUCESSOES E CIVEL pa COMARCA DE GOIANIA / GO.

Processo n.° 200701879577

ITAU SEGUROS S/A, por meio de seus advogados
que esta subscreve, ven mui respeitosamente a presenca de V.
Exceléncia, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT,
promovida por WANDERSON MOREIRA DOS SANTOS ndoc se conformando,
d.m.v, com a r. sentenca de fls., interpor o presente RECURSOQ
DE APEI.ACAO, © que faz consubstanciado nas razdes anexas,
requerendo seu recebimento no efeito devolutive e suspensivo

Com regular processamento e posterior envioc ao Egrégio Tribunal
de Justica deste Estado.

Poer oportuno, requer-se desde ja a juntada da inclusa guia de

custas referenta ao bagamento do preparoc para os devidos fins
de direito.

Termos em Jque,
Pede deferimento.

Goiania, 16 de Abril de 2008.

Jodo Barbosa Henrique A F Motta Fabio Jodc Soito
OAB/RJ 134.307 ' OAB/RJ 114.089

&M
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PROCESSO ORIGINARIO DO 2° JUIZ DE DIREITO DA 4* VARA DE
FAMiLIA, SUCESSOES E CIVEL pa COMARCA DE GOIANIA / GO.

PROCESSO N.° 200701873577
APELANTE: ITAU SEGUROS S/A

APELADO: WANDERSON MOREIRA DOS SANTOS

RAZOES DE RECURSO

AUGUSTA CORTE
INCLITOS JULGADORES

DA R. DECISAO ATACADA

QO Nobre Magistrado “g quo”  entendeu equivocadamente como
procedente o pedido, condenando a Empresa Ré, ora Apelante, da
seguinte forma:

"(...) JULGO PROCEDENTE o pedido inicial e de
conseqiéncia, condenc a empresa ré ac pagamento
do seguro no valor descrito na lei 11.482/07,
ou seja, em importincia correspondente a R§
13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) (...)"”

Inconformada com a r. sentencga, vem a Apelante esposar suas
razoes para reforma in totum da sentenca ora guerreada.

BREVE RELATO DOS FATOS

Alega o Autor, ora Apelado, em sua bega vestibular, que no dia
10/04/2007, foi wvitima de acidente automobilistico, restando
permanentemente invalido.

Cumpre informar que © Autor, ora Apelado, n3oc faz jus a
indenizacéo oriunda do Seguro Cbrigatério DPFVAT, como
determinou o Nobre Magistrado de 1° Grau, vez que, em momento
algum fica comprovado qu€ © mesmo restou totalmente invalido.,

Além disso, analisando-se os documentos carreados acs autos,
bem como todo o alegado pelo Apelado, observa-se gque o mesmo
nac apresenta documentacao demonstrando o GRAU da invalidez
sofrida, gquantificacio esta prevista por lei.

Ora Egrégia Corte, o Seguro DPVAT é alvo das mais freqiientes
fraudes, ndo Jque seja o caso dos autos, porém, o que deve nos
levar a uma analise mais critica e cautelosa acerca dos casos,



para gque ndo reste davidas guanto ao carater definitivo da
invalidez alegada.

A Apelante destaca, reitera, informa e esclarece que © Apelado
ndo apresenta invalidez TOTAL, ou seja, apés minuciosa analise
junto a tabela para célcules da Indenizag¢3o em caso de
Invalidez Permanente, de comum conhecimento de todos os
Tribunais do Palis, ora ja anexada aos autos, constata-se que ©
percentual da indenizacido cabivel 4o Apelade seria de no maximo
50% do total indenizavel, em virtude da “fratura de punho
esquerdo e antebraco”.

Sendo assim, na remota hipétese de manutenciac da condenacgido da
ora Apelante, o valor nio podera ultrapassar a quantia de R$
6.750,00 (Seis mil setecentos e cingiienta reais) .

Neste sentido, certo é que o  Apelado ndo faz jus a
integralidade da indenizacido como determinou o M.M Juizeo “a
quo”.

Prosseguimos, para que aco final seja dado provimento ac recurso
interposto, por ser decisdo da mais lidima e irretorquivel
Justicat!t

PRELIMINARMENTE
DA AUSENCIA DE PROVA DA ALEGADA INVALIDEZ PERMANENTE
Entendeu ¢ Nobre Magistrado:

"Assim, verificade o nexo causal entre o
acidente e a invalidez bermanente do autor,
resta claro o direito & indenizagdo do segquro

(._.)”

Em andlise ao presente feito, verifica-se com extrema
facilidade gque o] Apeladao alega que restou invilido
permanentemente, haja vista as lesses scfridas.

Entretanto, este deixa de realizar a comprovagido valida quanto
a alegada invalidez Permanente, pois traz i colagio tdo somente
laudo médico informando acerca da lesd3c, ndo com forca
probatéria tal qual Boletim Médico expedido pelo Instituto

Médico Legal .

Sendo assim, ndc ha que se falar em invalidez TOTAL e
PERMANENTE em razio da Suposta invalidez alegada e ora
discutida, ja que o Jlaudo médico carreado aos autos pelo
Apelado & INCONCLUSIVO e ndo demonstra que a lesio supostamente
sofrida resultou em invalide=.

g



Ademais, observa-se que o Apelade juntou aos autos apenas
documentos  PRODUZIDOS UNILATERAIMENTE E SEM O CRIVO DO
CONTRADITORIO, motivo pelo qual ndo podem ser considerados come
prova irrefutavel da Suposta invalidez alegada na exordial.

Ora Egrégia Corte, ndo ha que se falar em ciéncia inequivoca da
Suposta invalidez, se em momento algum esta foi comprovada, vez
que_ndo fora juntado aos autos Laudo conclusivo do Instituto
Médico Legal, ou documento com valor probatério tal qual o
mesmo .

Ademais, em momento algum, se vislumbra nos autes que a lesiao
suportada pelo Apelado resultou em invalidez TOTAL, ou seja, o
mesmo deliberadamente altera a realidade factualii!

Desde os tempos dos romanos j& se consagrava o principio de que
“allegatio et non probatio, guasi non allegatio”. RAquiloc que
nédc se pode provar Seqguer pode ser considerada uma Simples
alegacdao, Assemelha-se mais a uma falta de verdade.

Assim, a Apelante pede escusa para transcrever decisd&o da 52
Camara Civel do Estado do Rio Grande do Sul, na Apelacdo Civel
n.° 70011496577, tendo como  Relator o Desembargador UMBERTO
GUASPARI SUDBRACK, gue nos leciona:

"De acorde com a sistematica adotada pelec
sistema processual brasileiro, oriunda do
Direite Romano (¢ semper necessitas probandi
incumbit illi qui agit;, Digesto XXTI, 3.2), a
pbrova incumbe a quem afirma a existéncia de um
fato, cabendo ao demandante demonstrar, em
Juizo, a existéncia do fato por ele descrito na
iniecial. Nao comprovada, de forma
inequivoca, a seqiela pPermanente
causadora da alegada invalidez, que
dificulta a atividade normal do autor,
improcedente é a 2¢80, pois esta prova é
reguisito para a indenizagdo postulada. Apenas
a pericia elaborada por médico particular, sem
qualquer outro elemento de convicgdo, néo
possibilita sgseja alcancada indenizacdo por
seguro DPVAT. Apelo desprovide, por maioria.”

Verifica-se claramente que o Eminente Magistrade ndo se atentou

ao fato da qualificacdo e da quantificagdo das referidas
sequelas suportadas pele Apelado.

Vistos os fatos, nio havendc meios comprobatérios do alegado,
deve a r. sentenga ser reformada com a conseqiente extincio do

@@
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Processo sem julgamento do mérito, em perfeita consonancia com
© disposto no art. 267, inciso 1V do Cédigo de Processo Civil.

NO MERITO

CARENCIA PROBATORIA

FALTA DE DOCUMENTO IMPRESCINDIVEL A0 EXAME DA QUESTAO (LAUDO DE
EXAME DE CORPO DE DELITO - IML} .

O Nobre Magistrado “a quo” afastou a tese ora sustentada ao
entendé-la equivocadamente sustentando que:

“W...) a lei 6194/74 estipula gue o recebimento
de seguro DPVAT baseia-se na brova do acidente e
do dano, conclamando o laude do IML como um dos
meios de prova da invalidez Permanente, ndo a
unica.”

Constata-se, pela Sintese dos fatos narrados na pega
vestibular, que o Apelado pretende que © segurc DPVAT o
indenize na integralidade POr uma suposta invalidez permanente
suportada pelo mesmo, resuliante de um acidente
auntomobilistico.

Entretanto, em momento algum o Apelado apresenta Laudo Médico
conclusivo expedido pelo Instituto Médico Legal, documento este
imprescindivel ao deslinde da presente demanda, conforme
determinado por lei, e que tem a finalidade de evitar fraudes e
analisar o carater permanente das lesdes supostamente sofridas,

Ora Aclamada Camara, ndo deve um pleito ser julgado Procedante
Sem que © requerente tenha provado todo ¢ alegado, pPois desta
forma, qualquer um podera pleitear a indenizagdo oriunda do
Seguro obrigatérioc DPVAT sem que realmente o tenha sofrido, nédo

que seja o caso dos autos, mas o que deve levar a uma maior
avaeriguagio dos casos.

A APELANTE DEMONSTRARA A SEGUIR QUE A PARTE APELADA CARECE DA

ACAO POR NAO TER FEITO A COMPROVACAO DOCUMENTAL DA SUA
PRETENSAQ.

Com efeito, os pardgrafos 4° o 5%, acrescentados ac art. 5° da
lei n.® 6.194/74 pela lei n.° §,441/92, estabelecem:

"$ 4° - Havendo duvida quanto ao nexo de causa
e efeito entre o acidente e as lesdes, em caso
de despesas médicas suplementares e invalidez
permanente, poderd ser acrescentado ao boletim
de atendimento hospitalar relatdrio de
internamente ou tratamento, s5e houver,



fornecido pela rede hospitalar e
previdencidria, mediante pedido verbal ou
escrito, pelos interessados, em formuldrio
proprio da entidade fornecedora”.

$ 5° - O INSTITUTO MEDICO LEGAL DA JURISDICAO
DO ACIDENTE TAMBEM QUANTIFICARA as lesdes
fisicas ou psigquicas bPermanentes para fins de
seguro revisto nesta lei, am laudo

complementar, NO PRAZO MEDIO DE NOVENTA
DIAS DO EVEN TO, de acordoc com os

bPercentuais da tabela das condigdes gerais de
gseguro de acidente suplementada, nas restrigcdes
e omissdes desta, pela tabela de acidentes do
trabalho e da classificagdo internacional das
doencas.” (g.n.).

Constata-se que ndc ha nos autos o Laudo do Institute Médico
Legal certificande, com a exatidac o que a lei determina, ou
gaeja, o Percentual de invalidez do Apelade e qual o grau de
redugdo funcional que porventura atingiu o mesmo, o8 quais
configuram ELEMENTOS IMPRESCINDIVEIS para que possa ser fixada
¢ montante adequado a ser indenizado, de acordo com a tabela
espacifica, como previsto na lei e nas normas disciplinadoras.
Tais normas, alias, sio editadas mercé da previsiao legal do

artigo 12 da lei n° €.194/74, que n&o alterada rela lei n°
8.441/92.

Nesse sentido, cumpre destacar decisdo proferida pela Terceira
Turma Julgadora da Terceira Camara Civel do Egrégioc Tribunal de

Justiga do Estado de Goids, acerca da falta de comprovacio da
alegada invalidez, qual seja:

Ementa: "... ONUS DA PROVA DO DIREITO DO
AUTOR. NAO COMPROVACHO. IMPROCEDENCIA DA

ACAO. Niao tendo ¢ autor comprovado o fato
constiturivo do sau direito a indenizacdo
pleiteada, nao comprovado o fato constitutivo do
seu direito & indenizacdo pleiteada, nio
cumprindo assim com seu édnus da prova
determinado pelo art. 333, $§1° do CPC, a medida
que se impde é, de fato, a improcedéncia do
pedido.” (Apelacdo Civel n° 113.739-6/190.
Undnime - Relatora Sandra Regina Teodoro Reis -
Julg. 18/08/2007)

Desta forma, a Apelante espera e confia no alto grau de zelo
deste Egrégio Tribunal de Justiga, para reformar 4 r. sentencga
Ora guerreada, fazendo-se assim a costumeira JUSTICA!!!

b



Casce este ndo seja © entendimento desta Egrégia Corte,
Prossegue a Apelante em suas argumentagdes apenas por amor ao
debate.

DO VALOR INDENIZAVEL NO CASO DE INDENIZAGAO POR INVALIDEZ
PERMANENTE

Conforme equivocado entendimento do Nobre Magistrado, que
deixou de apreciar questao disposta em lei, ao proferir:

“"(...} ndo havendo que se falar em grau de
limitagdo funcional decorrente do sinistro, para
fins de quantificar a indenizagdo. ”

Em relacdo ac trecho acima transcrito, a Apelante traz & tona
fato que nao foi observado, qual seja, a Lei 11,482/07
exXpressar, gue a indenizaciec do Seguro Obrigatério DPVAT é
realmente devida em caso de haver invalidez Permanente, centudeo
gsta indenizacdo NAQ TEM VALOR FIXO e nio deve ser paga de

modo integral em qualquer situacio.

0O  douto Magistrado, em  sua sentenca, optou por Julgar
procedente a pretensio do Apelado, em favor de indenizar o
Apelado na monta de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais)
por ter adquirido suposta invalidez total e permanente em
conseqléncia de acidente automobilistico na data de 10/04/2007.

A discussioc acerca do tama se did em razio da Apelante ndo
concordar com o valer estipulado para a indenizag¢ao, uma vez
que o mesmo ndoc observa os ditames da lei, como rastara
comprovado na presente Pegca recursal.

O Seguro Obrigatério DPVAT tem cardter social e nado tem a
finalidade de enriquecer as vitimas de acidentes de transito
que venham a se enguadrar na qualidade de beneficiarios.

Nesse sentido, nao pode a Apelante deixar de expor seu
descontentamento com & r. sentenca proferida, na qual o
aclamado Magistrado simplesmente ignora a redacgéo legal e
equipara a invalidez do Apelado com a morte!

Ressalva ainda & Apelante que ¢ de clareza cristalina a
intencdo do legislador de d}ferepqiar as indenizacdes para os
casos de invalidez e de morte. Nao fosse isso, nao haveria
razao de haver a alineas "b”, onde ¢ clara a Presenga do termo

“ATE RS 13.500,00...”7, diferenciando esta da alinea *a”, onde é




estipulada a indenizacac fixa de R$ 13.500,00 para o caso de
morte.

Colaborando com a elucidacao da questac, traz a Apelante a
definicdo da palavra ATE, sequndo o Diciondrio Michaelis da
Lingua Portuquesa:

“ate

Preposicdo {lat ad+tenus ou ar Hatta).
EXpressa relacées de: 1 Limitagdo no espaco:
chegar até a janela. 2 Limitacdo no tempo: até
20 de maio. 3 Limitacdo: até 200 délares, até o
fim; comer até saciar-se., Advérbio de inclusdo:
© mesmo: Respiravam e até transpiravam, ”

Ou seja, ao redigir a Lei, o legislador teve a clara intencio
de estipular um LIMITE MAXIMO INDENIZATORIO ¢ ndo um valor fixo
pPara a indenizacido para o caso de invalidez permanente!

Por fim, cumpre salientar que as recentes decisdes em que se
tem havido esta descabida equiparagdo entre graus minimos e
maximos de invalidez, vem aumentando drasticamente tanto o
numero de acdes de cobranga do Segquro DPVAT equivocadas, como
inclusive os casos de fraude contra as seguradoras responsaveis
Pela licuidacdo deste mesmo seguro.

A Apelante afirma ndo ter razio para se esquivar da
responsabilidade de guitacdo da indenizacidoc a que tém direito
a5 vitimas de acidente automobilistico, seja nos casos de
morte, invalidez permanente, ou de reembolso de despesas
médicas e hospitalares.

Esta & a fungdo social da Apelante, bem como das Seguradoras
Congéneres, motivo pelo qgual Sempre que procurada em sede
administrativa, efetus © Pagamento que é devido, dquando &

devido, de acordo com a Lei, a cada vitima de acidente de
transito.

Caso assim nao entenda Vossa Exceléncia, prossegue a Apelante
discutinde o mérito:

DO VALOR INDENIZAVEL NaA HIPOTESE DE NiO ACOLHIDAS AS TESES
ANTERIORMENTE DEFENDIDAS

Na remota hipétese de nao acolhidas as teses defendias, data
maxima venia, deve-se observar as razdes a segulr aduzidas.

Diante dos fatos narrados, cabe alertar & nobre Corte, que
conforme se verifica na exordial, bem como nos documentos
carreados aos autos, o Apelado teve “fratura de pPunho esquerdo
@ antabrace” e, a Tabela para Calculos da Indenizagio em caso



de Invalidez Permanente, de comum conhecimento de todos os
Tribunais do pais, e utilizada Como anexe na Resolugdo n®1/75
do Conselho Nacional de Seguros Privados, demonstra claramente
que:

(1) O_percentual indenizavel para anquilose total de um
dos punhos é de 20%;

(II) O _percentual indenizavel para fratura nido congolidada
de um dos segmentos raddio-ulnares é de 30%;

{III) O que totaliza 50%, e que por certo descaracteriza o
pleito pela totalidade da indenizacdoc referente ao
Sequro Obrigatério DEVAT.

Para a feitura do calculo, devem ser respeitadas as diretrizes
da Resolucdoc CNSP 01/75, Principalmente a instruc¢do constante
do art. 8, b.2 3 Seguir transcrita:

"8.b.2 - No caso de perda parcial, ficando
reduzidas as fungdes do membro ou drgdo lesado,
mag ndo abolidas bor completo, a indenizacio
serda calculada pela aplicacio da Percentagem de
redugdo funcional apresentada pelo membro ou
argéo atingido, a Percentagem prevista na Tabela
Para a perda total do membro, dérgdo ou parte
atingida. ” {n.g.)

Assim sendo, na HIPOTESE DE MANUTENCAC Da SENTENCA, o rpagamento
da verba indenizatérig do Seguro Obrigatério DPVAT, nso poderé
exXxceder a quantificacdo ora apresentada, senao vejamos:

VALOR INDENIZAVEL R$ 6.750,00 = 50% de RS 13.500,00

Cu seja, na hipétese de manutencdo da sentenca, o© valor ndo
podera ultrapassar @ guantia de R$ 6.750,00 (Seis mil
setecentos e cingiienta reais) .

DA CORRECAO MONETARIA

tom tode o respeito ao MM Juiz, a Apelante vem discordar da r.
sentenca, e assim requerer a Fgrégia Corte a reforma quanto a

Correcao Monetaria, para tanto, teoma emprestadas as palavras do
Tlustre Juiz em Sua decisico:

“(...) devers ser corrigido monetariamente pelo
INPC, a partir do evente danoso (...)7



Com relacdo a correcdo monetaria, é curial que seja analisada
questdo acerca a forma da Lej ©.899/1981, ou seja, a partir da
propositura da acdo, sendo vejamos:

“art. 1° (...)

$2° Nos demais casos, o cdlculo Ffar-se-d a
pPartir do ajuizamento da agdo.”

O Superior Tribunal de Justica, através de REsp 43.640-0-3p, 62
Turma, tendo como relator o Ministro Anselmo Santiago, retratou
© Seu entendimento sobre g Correcdo monetaria conforme ementa
que passamos a transcrever;

"Ndo ofende o art. 6° da Lei de Introdugcdo ao
Cédigo Civil o acérdio que restringe a

ajuizamento da agio e nso antes, por falta de
previsio legal” (STJ-§° Turma, REsp 43.640-0-
SP, rel. Ministro Anselmo Santiago, Jj. 21.6.94,
ndc conheceram, v.u., DJU 28.11.94, p. 32.645) .

Outro, ndo & diferente o entendimento da Augusta 11* Camara
Civel do Estado do Rio de Janeiro, conforme se depreende da

Ementa transcrita a Seguir, proferida no Recurso de Apelacdo n°®
2006.001.02076, 3endac vejamos:

v2006.001.02076 - APELACAO CIVEL
DES. BERNARDO MORETIRA GARCEZ NETO - Julgamento:

31/01/2006 - DECIMA CAMARA CIVEL -~ Seguro
obrigatério. DpPvar, Morte do pai por
atropelamento. Pagamento da indenizacdo a
vidva. Inobservincia do valor de 40 saldrios-
minimos, Direito das filhas e  herdeiras
receberem a diferenca. Svmula 86 deste

Tribunal. Quantig que corresponderi a 21,18
saldrios-minimos de 22 de maio de 1892, guando
© sinistro foi liquidado. A corregdo monetdria
da Lei Federal 6899 incidird a partir dali até

O  pagamento. Preliminar afastads. Apelacéo
bProvida em parte. ”

Ademais, também se Pronuncion favoravel ao Presente
entendimento quanto a matéria en discussdo a 3@ Turma Recursal
do Estadc do Piaui, donde se observa:

"DANO MORAL. PROTESTO INDEVIDO DE TITULO pDE
CREDITO. QUANTUM. CORRECAO MONETARIA. TERMO
INICIAL. DATA pa FIXACAO DO VALOR.

I - Fixado o valor da indenizagdo pPor danos
morais dentro de radrdes de razoabilidade, faz-

&=



se desnecessiria a intervengio deste Superior
Tribunal, devendo prevalecer 08 critérios
adotados nas instédncias de origem,

II - O termo a quo da correcdo monetiria nas
hipoteses de

indenizacio por dano moral é a data em gue o
valor foi fixado, e ndo do efetivo pPrejuizo,
nio incidindo, na espécie, o© enunciado da
Sumula 43 desta Corte. Precedentes.

Recurso especial barcialmente provide.”

{(STJ~-3"° Turma, REsp 611723 / PI RECURSO
ESPECIAL 2003/0214064-2, rel. Ministro CASTRO
FILHO, 7, 06.05.2004, reconhecido parcialmente,
v.u., DJ 24.05.2004 pP. 274)

Vistos, requer-se que seja parcialmente provido o presente
Lecurso, para que seja reformada a d. sentenga de fls., a finm
de ADEQUAR A INCIDENCIA DA CORREGAOG MONETARIA CONFORME
PRECONIZA © $2° do art. 1° da Lei 6.899/81, oU SEJA, DEVENDO
SER COMPUTADA A PARTIR DA PROPOSITURA DA AGAO POR SER MEDIDA DE
RIGOR QUE SE IMPOER!

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Entendeu o Nobre Magistrado:

“(...) honoririos de sucumbéncia, os quais Ffixo
em 15% (quinze Por cento) sobre o valor da
condenacio (...)"

Considerando que a demanda ndo apresenta  nenhum grau de
cemplexidade nem mesmo  exigiu um grau de zelo demasiado pelo
patrono do Apelado, torna-se assim, injustificavel numa remota
hipétese de condenacio que seja fixado os honordrios no patamar
de 15% (quinze por cento).

Desta forma, deve g Egrégia Corte se ater ac bom senso
cestumeiro, Pois  requerer bagamento no percentual de 15%
(quinze por cento} para matéria de direito, sendo de “f4cil”
instrucao nao 2 nada razoavel, senio vejamos ;

"(...)  § 30 - 0©Os honordrios serjo fixados
entre o minimo de dez por cento (10%) e o
miximo de vinte por cento (20%) sochre o valor
cla condenacgdo, atendidos: {Redagdo dada pela
Lei p,o° 5.925, de 1°.10.1973)

a) o grau de zelo do profissional;

b) o lugar de bPrestacdo co servigo,

¢} a natureza € importincia da causa, o
trabalho realizade pelo advogado e o tempo
exigido para o Seu servigo. (...)”



Data vénia, na improvavel hipdtese de manutenc¢io da condenacgio,
tendo em vista que restou comprovado que a Seguradora em
momento algum agiu com intuito protelatério, muito menos de ma-
fé, agiu apenas e tio-somente em consondncia com a determinacio
do érgdc que regula a matéria ora em debate, requer seja fixado
© patamar de 10% sobre o valor da condenacgio.

CONCLUSAO

Ex posistis, a Apelante €Spera e confia no alto grau de zelo
desta Egrégia Camara Civel, para reformar in totum a r.
sentenca ora guerreada, fazendo-se assim a costumeira
JUSTICA! !}

Apenas por argumentar, requer seja acolhido o presente Recurso
de Apelacio, para que seja reformada in totum a r, sentenca ora
debatida, extinguindo-se o feito sem Julgamento do mérito,
tendo em vista a preliminar arglida, qual seja: (I) A auséncia
de prova valida acerca da alegada invalidez, nos exatos termos
do artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.

Cu ainda, diante de todo o ©xposto, e por tudo mais que dos
autes consta, confia a Apelante no alto grau de eficiéncia
desse Egrégio Tribunal de Justiga, a fim de que seja reformada
in totum a r, sentenga proferida pelo MM. Juiz “a quo”, dando
provimento ao Presente recurso, julgando-se totalmente
improcedente & pretensao autoral, haja vista: (II) A falta de
laude do Institute Médico Legal, documento este imprescindivel
ao deslinde da demanda.

Caso esta Egrégia Corte entenda pela manutencdo da condenacgéao
da Apelante, respeitando o laudo Pericial realizado pela equipe
do Convénio DPVAT, 5 4. sentenga, merece ser parcialmente
reformada para adequar o guantum indenizatério no valor de RS

Ademais, ante a PARCIAL PROCEDENCIA do presente, tendo em vista
a4 sucumbéncia reciproca, reqrer sejam as custas Processuais pro
rata e os honorarios advocaticios compensados a teor do artigo
21 da Lei Adjetiva Civi].

Nestes Termos,
Pede Deferimento.
Goidnia, 16 de Abril de 2008.

Jodo Barbosa Henrig Fabio Jodo Soito
OAE/RJ 134,307 CAB/RT 117%. OAB/RJ 114.089
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DESPACHO CiVEL ’%
(Providéncia assinalada abaixo):

Autos n.
L1773

U Aguarde-se em Cartério por seis meses, ndo havendo manifestagio da parte interessada,
arquivem-se os autos, |

Apensem-se aos autos em referéncia.

0 ARQUIVEM-SE, apés as devidas baixas.

[J Com vista a parte Autora, para que requeira o que de direito.

L3 Com vista a parte » face ao(s) doc(s)/informagao(des) de f.

[ Com vista & parte __, face
0 Com vista a parte » pelo prazo legal, como requer a f.

[} Cumpra-se o despacho de f.

[J Defiro a suspenséo do feito pelo prazo de dias, cf. requer as f.

O Defiro o pedido de £,
U Desentranhe(m) o(s) mandado(s) de fls. para cumprimento, como requer as f,
O Designo o dia / / , as : horas para a AUDIENCIA DE

CONCILIACAO. Intimem-se.

Especifiquem as partes as provas que desejam produzir (ressalvada a possibilidade de
julgamento antecipado) e digam da viabilidade de promoverem acordo, hipdtese que, se
positivada, propiciard a designagfio da audiéncia propria. Prazo = 15 (quinze) dias. Intimem-se.
U Intime-se o(a) procurador(a) da parte Autora a dar andamento ao feito, em 48 horas, sob pena
de extingfo.

CJ Intime-se pessoalmente a parte Autora, por O.S. (cujas custas serdo recolhidas a final), a dar
andamento ao feito, em 48 horas, sob pena de extingéo.

[J Intime-se a parte Autora, por edital coletivo, a dar andamento ao feito, em 48 horas, sob pena
de extingo.

0 Intime(m) se a(s) parte(s) devedora(s), pessoalmente, para que efetue(m) o pagamento do
débito, em cumprimento & sentenca, no prazo de quinze (15) dias, sob pena de multa no valor de
dez por cento (10%) e ainda de penhora, de cuja efetivagio sera(do) intimada(s) através de seu(s)
procurador(es). L.

[] Intimem-se as partes face ao retorno dos presentes autos do Egrégio Tribunal de Justiga do
Estado de Goiis.

[ Oficie-se, como requer as f,

Procedam-se as devidas anotacdes com relagfio ao Subst/Proc de f. -

[ Remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal de Justica, com as cautelas de praxe e as
homenagens deste Juizo.

[J Verifique e certifique a Escrivania o transito em julgado da sentenga.

U Verif.-se e cert.-se a publ./manifestacio da(o) ante o desp.de f,

Korads vstune. g upﬁﬁogﬁduyat?/"?wv\@mw.ﬂﬁ ........
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Autos n. DESPACHO CiVEL

(Providéncia assinalada abaixo):
—%—

Ll Aguarde-se em Cartorio por seis meses, ndo havendo manifestagdo da parte interessada, arquivem-
S€ 0§ autos.

01 Apensem-se aos autos em referéncia.

0 ARQUIVEM-SE, apos as devidas baixas.

L] Com vista 3 parte Autora, para que requeira o que de direito.

{1 Com vista 3 parte » face ao(s) doc(s)finformar;ﬁo(ﬁes) de f.
(] Com vista 3 parte , face
U Com vista a parte . pelo prazo legal, como requer a f.

[ Cumpra-se o despacho de f,

[l Defiro a suspensio do feito pelo prazo de dias, ¢f. requer as f,

[J Defiro o pedido de

] Desentranhe(m) o(s) mandado(s) de fls. para cumprimento, como requerasf._

U Designo o dia ——/ J__.a___:  horasparaa AUDIENCIA DE CONCILIACAO.
Intimem-se,

0] Especifiquem as partes as provas que desejam produzir (ressalvada a possibilidade de Jjulgamento
antecipado) e digam da viabilidade de promoverem acordo, hipdtese que, se positivada, propiciar4 a
designagdo da audiéncia propria. Prazo = 15 (quinze) dias. Intimem-se.

LI Intime-se o(a) procurador(a) da parte Autora a dar andamento a0 feito, em 48 horas, sob pena de
extingio.

[] Intime-se pessoalmente a parte Autora, por 0.8, (cujas custas serdo recolhidas a final), a dar
andamento ao feito, em 48 horas, sob pena de extingiio.

L] Intime-se a parte Autora, por edita] coletivo, a dar andamento ao feito, em 48 horas, sob pena de
extingio,

O Intime(m) se a(s) parte(s) devedora(s), pessoalmente, para que efetue(m) o pagamento do débito, em
cumprimento 4 sentenca, no prazo de quinze (i5) dias, sob pena de multa no valor de dez por cento
(10%) e ainda de penhora, de cuja efetivacio sera(ao) i ntimada(s) através de seu(s) procurador(es). I.

CI Intimem-se as partes face ao retorno dos presentes autos do Egrégio Tribunal de Justi¢a do Estado
de Goias.

L] Oficie-se, como requer as f.
U Procedam-se as devidas anotagdes com relagdo ao Subst/Proc de f,

™ Remetam-se os autos Egrégio Tribunal de Justica, com as cautelas de praxe e as
homenagens deste Juizo.

L] Verifique e certifique Crivania o trénsito em juigado da sentenga.
[J Verif.-se e cert.-se a publ./manifestagio da(o) ante o desp.de f,
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Uyara Bernardas Nascimento Peixoto
Diretora da Divisdo de Autuacio
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Diretora da Divisdo de Distribuicao



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE GOIAS

APELACAO CIVEL N° 134820-0/188 (200804760750)
COMARCA DE GOIANIA

APELANTE (S) ITAU SEGUROS §/A
APELADO( S) WANDERSON MOREIRA DOS SANTOS

RELATOR EM JUIZ AMARAL WILSON DE OLIVEIRA
SUBSTITUICAQ

DECISAO MONOCRATICA

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por
ITAU SEGUROS S/A, face a sentenga proferida s fis. 59/62, exarada
pelo MM. Juiz Substituto da 4° Vara de Familia, Sucessdes e Civel da
Comarca de Goidnia, Dr. Luyig Flavio C. Navarro, nos autos da ACAQO
ORDINARIA DE COBRANCA - DPVAT intentada em sey desfavor por
WANDERSON MOREIRA DOS SANTOS, sendo Julgado procedente o
pedido deduzido na exordial com a condenacdo da Requerida/itan ao
pagamento do seguro obrigatério de responsabilidade civi] (DPVAT), no
valor descrito na Lej 11.482/07, ou seja a quantia equivalente a R§
13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), corrigida monetariamente pelo
INPC, a partir do evento danoso, acrescidos de juros legais de 1% ao mes, a
partir da citagio, bem COmoO a0 pagamento de custas processuais e
honorarios advocaticios, estes fixados em 15 % (quinze por cento) sobre o

valor da condenagdo, com fulcro no art. 20, § 3°, do Codigo de Processo

AC - 134820-0/188 . n° 05.
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Civil, bem como aplicagdo de multg prevista no artigo 475-J do CPC, se
ndo houver bagamento decorridos 15 (quinze) dias da publicagio da

decisdo, e tendo 3 IN€sma transitado e Julgado.

Conforme consta da imicial, o Autor relata que foi
vitima de acidente automobilistico na data de 10/04/2007, restando

Permanentemente invalido, fazendo Jus a indenizacio securitaria.

Juntou aos autos o laudo do exame de corpo de delito emitido peio IML
(Instituto Médico Legal), documento indispensavel ag ¢xame da questio
Para comprovar o gray da lesdo. a fim de e estabelecer o guantum 3 ser
indenizado,

AC - 13482000 R¥ - n" ns.
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Discorre sobre a competéncia do CNSP para regular
matéria referente ao seguro DPVAT, encarregado de expedir normas
disciplinadoras e tarifas que atendam o disposto na Lei do seguro DPVAT,
citando o artigo 12 da Leij n° 6.194/74.

Assevera que de acordo com a Resolugdo do CNSP,
a indenizagio a titulo de seguro DPVAT em decorréncia de invalidez
permanente, foi fixado no teto méaximo de até R$ 13.500,00 (treze mil e

quinhentos reais), nio sendo 0 caso dos autos.

Diz que a lesdo alegada pelo Apelado “fratura de
punho  esquerdo e antebrago”, segundo a tabela de danos pessoais
confeccionada pelo CNSP, determina que o valor maximo indenizével é de
50% (cinquenta por cento) do total, que perfaz a quantia de R$ 6.750,00

(seis mil, setecentos e cinquenta reais).

Afirma que a correcio monetaria em relagdo ao
seguro DPVAT, inclui-se nos casos previstos na Lei n° 6.899/81, devendo
seu calculo levar em considera¢io o indice de atualizacdo vigente no més
do ajuizamento da agdo.

Em relagdo aos honorarios advocaticios, requer sua
minoracdo para 10%, uma vez que a demanda ndo apresenta nenhum grau
de complexidade, tornando- se injustificivel o valor arbitrado e/oy ante a
parcial procedéncia, “sejam as custas processuais pro rata e os honordrios

advocaticios compensados a teor do artigo 21 da Lei Adjetiva Civil”,

AC - 134820-0/188 — n* 05-
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Conclui, pugnando pelo provimento do recurso e

reforma total da sentenca de acordo com os itens acima apresentados.

Preparo a fl. 77.

Decorrido o prazo legal, a parte Apelada ndo

apresentou contra-razdes (certidio de fl. 79-verso).

E o relatério.

DECidO-

Inicialmente, registra-se que com a nova redagdo do
artigo 557, caput e § 1°~ A, do Cddigo de Processo Civil, conferida pela
Lei n°® 9.756/98, passou o Relator a poder, em decisio monocratica, tanto

negar seguimento, quanto dar provimento ao recurso interposto.

Assim, analisando os autos € sopesando as provas
coligidas, verifica-se qQue o Magistrado sentenciante decidiu em
conformidade com as reiteradas decisGes deste Tribunal, o que enseja a
aplicacio na hipétese vertente da faculdade processual retro mencionada,
prevista no artigo 557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

Pois bem. Concernente 3 alegacdo da Apelante de
falta do Laudo emitido pelo IML (Instituto Médico Legal), a fim de
estabelecer o guantum indenizatorio, verifica-se que ndo merece prosperar,

pois encontram-se nos autos-gocumentos necessirios para a comprovagio

¥
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do pleito (docs. Fs. 21/22-verso).

Ademais, a lei diz que a indenizagdo seri paga
mediante prova do acidente e do dano decorrente, conforme Lei n°
6.194/74, art. 5°, in verbis:

Art. 5°. “O pagamento da indenizagdo serd efetuado
mediante simples prova do acidente e do dano
decorrente, independentemente dg existéncia de
culpa, haja ou nao resseguro, abolida qualquer

Sfranquia de responsabilidade do segurado.

$1.° 4 indenizacdo referida neste artigo serd paga
com base no valor da época da ligiiidacdo do
sinistro, em cheque nominal aos beneficidrios,
descontdvel no dig e nq praca da sucursal que fizer a

ligiiidacdo, no prazo de quinze dias da entrega dos

seguintes documentos:

Vale ressaltar que o laudo é apenas mais um
elemento para comprovar o pedido, visto que o julgador nio esta adstrito ao
laudo pericial emitido pelo IML (Instituto Médico Legal), ele pode formar
sua convic¢do por outros meios de prova, conforme dispde o art. 436 do

Cédigo de Processo Civil, in verbis:

Art. 436. O juiz ndo esti adstrito ao laudo pericial,
podendo formar a sua convicgdo com outros elementos

ou fatos provados nos autos.”

AC - 134820-0/188 - n° 05-
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Sobre a matéria em questso, pertinente transcrever a
licdo de Theotdnio Negrdo e José Roberto F. Gouvéa, in Cédigo de
Processo Civil e legislacdo processual em vigor, 39° ed. Saraiva: 2007, art.
436: 1b, p. 525, nos ensina:

Art.436: 1b. “Na livre dapreciagdo da prova, o julgador
nao se acha adstrito aos laudos periciais, podendo, para
0 seu juizo, valer-se de outros elementos de prova
existente nos autos, inclusive de pareceres técnicos e
dados oficiais sobre o tema objeto de prova, tanto mais
quando, como no caso, adota conclusées de um dos
laudos, com adaptagées  determinadas por dados
cientificos que se acham no autos. (STI-RTIE 117/205: 3*
Turma).”

No que se refere 3 alegacdo de competéncia do
CNSP para regular valor em relagdo ao seguro DPVAT, é pacifico o
entendimento da incompeténcia do Conselho Nacional de Seguros
Privados — CNSP para dispor sobre valores de indenizag¢bes, sendo
estabelecida na legislagio sua competéncia apenas para expedigdo de
normas relativas as tarifas, tais como prémio pelo segurado e formas de

distribui¢io entre as seguradoras.

Assim, a indenizagio fixada por resolugdo do
Conselho Nacional de Seguros Privados — CNSP, n3o pode prevalecer em
detrimento da norma Federal, Lei n°® 6.194/74, que estabelece parimetros

de fixacdo dos valores da ing

17

gnizagdo por seguro obrigatério de veiculo
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automotor, sendo invalidos os fixados pelo 6rgio administrativo, eis que

n&o possui competéncia legislativa.

Jurisprudéncia;

AC - 134820-(¥188 - n° 05-

Estas resolugdes nio tém forca de lei, conforme

“A resolucio administrativa, ato de hierarquia inferior a
lei, ndo pode invadir a reservg legal, revogando,
modificando ou desvirtuando disposicbes expressas do
texto  legislativo” (STJ, 1° Turma, Resp n°
167113/GO, rel. Min. Milton Luiz Pereira, DJU de
11/03/2002, p. 169).”

Neste sentido o julgado desta Corte:

"APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA DE
COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT).
INVALIDEZ PERMANENTE, VALOR DA
INDENIZACAO.  RESOLUCOES DO  CNPS
APLICABILIDADE E VIGENTE DA LEI N° 6.194/74.
Tendo em vista que a legislagdo aplicdvel & matéria nao
traz qualquer distingdo quanto a espécie ou grau de
invalidez. Il - O valor da Jixacdo do seguro obrigatério
estd expressamente previsto na lei n° 6.194/74. Conselho
nacional de seguros privados (CNSP) somente estq
autorizado a estabelecer regras para atender ao
pagamento de indenizagcées bem como eventuais tarifas a

Serem instruidas por resolucdo, ndo possuindo
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competéncia para discutir e fixar o quantum a ser
indenizado. (...). Apelo conhecido, porém improvido.”
(1* Camara Civel, Rel. Des. Joio Ubaldo Ferreira,
Ac. 104291-2/188, DJ 14935 de 06/02/2007).”
Referente ao limite maximo indenizivel e 2
individualizagdo do valor indenizatério a Lej n° 6.191/74, com as alteragGes
trazidas pela Lei 11.482/2007, dispde que:

“Artigo 3° Os danos pessoais cobertos pelo seguro
estabelecido no art. 2° desta Lei compreendem as
indenizagces por morte, invalidez permanente ¢
despesas de assisténcia médica e suplementares, nos
valores que se seguem, por pessoa vitimada:

(-);

b) aré RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) —

no caso de invalidez permanente. (grifo nosso)

Extrai-se do citado trecho que, de fato, ¢ devido ao
Apelado, a titulo de indenizagdo por acidente de trinsito de que the
resultou invalidez permanente, o valor de R3$ 13.500,00 (treze mil e

quinhentos reais), expressamente estabelecido em lei.

Ressalta-se que o dispositivo transcrito menciona
que, em casos de invalidez permanente, sera devido o pagamento do seguro
obrigatorio, nfo fazendo quaisquer restricdo ou observagdes acerca da

invalidez, ndo exigindo que seja ela total ou parcial.

AC - 134820-0/188 - n® 05-
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O pagamento da indenizagdo por invalidez
permanente aplicavel pela Lei n° 6.194/74, com as alteragdes pela Lei n°
11.482/07, ndo leva em considerago o grau da lesdio aferida, mas se é em
cardter permanente, nio estando incorreto a fixagdo no valor de
R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), visto que a Resolugio do
CNSP nio sobrepde a referida Lei.

Quanto 3 correcdo monetdria, decidiu com acerto a
senteénca recorrida, posto que utilizou com indice o INPC, a contar do
evento danoso, ou seja, do efetivo prejuizo, para preservar o poder de
compra do valor da indenizagio e, consequentemente, evitar o

enriquecimento ilicito ou sem causa da seguradora, imerecendo reforma a
sentenca.

A propésito:

“APELACAO  CIVEL.  SEGURO DPVAT,
DIFERENCA DO VALOR DEVIDO. QUITACAO.
INVALIDES PERMANENTE TOTAL OU PARCIAL
DESNECESSIDADE DE PERICIA PARA A VALIAR
O GRAU DE INVALIDEZ. SALARIO MINIMO.
SUBSUNCAO DO FATO 4 NORMA. JUROS DE
MORA E CORRECAO  MONETARIA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS ()4 corregio
monetdria deve incidir q partir do efetivo prejuizo e

ndo do ajuizamento da agdo , sob pena de receber o

AC - 134820-0/188 - 4* 05-
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credor menso do que tem direito, e ter o devedor
indevida vantagem; X - F razoavel, nas
circunstancias, a fixagdo da verba honordria no
percentual de 15% sobre o valor da condenagdo.
Recurso conhecido e Parcialmente provide”, (TIGO,
1* CC, Ac. n° 103225-3/190, DJ 14912 de
04/01/2007, Rel. Des. Leobino Valente Chaves)

Pertinente os honorarios advocaticios arbitrados em

15% (quinze por cento) sobre o valor da condenagdo, isto ¢, entre 0 minimo
de 10% e o méaximo de 20% (vinte por cento), nos termos do artigo 20, §

3°, do Cédigo de Processo Civil, sem préstimo a irresignagio da

Recorrente.

Desse modo, existindo reiteradas decisbes deste Eg.

Tribunal de Justica sobre a matéria em foco, aplica-se o disposto no art.

557 do Cédigo de Processo Civil, que assim dispde:

“Art. 557. O relator negard seguimento a recurso
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto  com stimula oy com  jurisprudéncia
dominante do respectivo tribunal, do Supremo

Tribunal Federal, oy de T; ribunal Superior”,

Assim, perfeitamente possivel negar seguimento ao

Recurso de Apelagio por meio de decisio monocratica.

AC - 134820.0/188 _ n* 05-

10



02_ {‘i
PODER JUDICIARIO q /
TRIBUNAL DE JUSTICA DE GOIAS LDk

vt
ﬂ ““

Ao teor do exposto, ego seguimento ao Recurso,
Nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de Processo Civil,

Intimem-se.

Apés o trinsito em Julgado, retomem os autos &
origem.

Goiania, 13 de janeiro de 2009.

Juiz soh de Ohvelra
Relgtor em bstituicdo

AC - 134820-0/188 - n° 05-
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RECEBRI ENTOQO
Aocs _0'_2_@_ dias do més de TIAALD de@}q

———

no Tribunal de Justica, recebi ddtes autos ¢ iavro o presente termo,

'Qﬂqe Saad Sabino de Freitas

Secrctiriada |* Cimara Civel

CERTIDAO

Certifico que foj encaminhada, nesia data, a0 Didrio da Justica
Eletrénico a inttmagdo da DECISAO retro _

- _ O referido é verdade e dou fé

Goiania, O g, NAAD g 200Q

ﬁ%y‘{e Saad Sabing de Freitag

Secretirda oo 1° CaAmara Chagl

Goiéni-a, 06 YAD

T _de

Eé asrqmé%—dad Sabino de Freitas

Secretiria da |° Cirgara Civel
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JOAO BARBOSA Advogados Associados
Jodo Barbosa Pedro Andrade Andresa Sena Paula Pinheiro
Henrique A. F. Motta Joseloine Maura Julia Lins Osmar Aquino
Fabie Jodo Soito Claudia Moia Judiana Rolim Fernanda Passarelli
Pedro H. B. Sousa Rachel Rosenberg Cristiane Oliveira Liteh Fonseca
Jodo Paulo Martins Danielle Nogueira Felipe Sherman Carotine Caldas
Kendra Barreto Antonia Costa Flavia Nonato %

S

ey
EXMO SR. DR. DESEMBARGADOR RELATOR AMARAL, WILSON DE OLIVEIRA DA%
COLENDA 1° CAMARA CIVEL DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADE.
DE GOIAS. g
Apelagdo n° 200804760750 ¥
Proc. Originario n° 200701879577 g

ITAU SEGUROS S/A, j4 devidamente qualificada

nos autos do recursoc de apelacao em epigrafe, interposto em face
de WANDERSON MOREIRA DOS SANTOS, ven, por meio de seus advogados
abaixo assinados, tempestivamente, requerer a reconsideracido da
8upra mencionada decisido conforme o5 fatos e argumentos abaixo
eXpostos, bem como, no caso de indeferida tal reconsideracdo,
sejam as presentes razdes recebidas e pProcessadas como

RECURSO D E AGRAVO

Que ora se interpbée com fulcro no art. 557, §1°, do Cédigo de
Processo Civil, a fim de Ver revogada a douta Decisdo que
manteve a decisio de primeiroc grau atacada em sede de Recurso de
Apelacdo interposto pela ora Agravante, o que faz de acordo com
C presente recurso que devera ser postec em mesa para julgamento.

Por oportuno, requer-se desde ja& a juntada da inclusa guia de
custas referente ao pagamento do preparc para os devidos fins de

Termos em que,
Pede Deferimento.
Goidnia, 02 de Fevereiro de 2009.
Jodo Barbosa Henrique A F Motta Fabio Jodo Soito
OAB/RJ 134.307 OAB/RJ 113.815 OAB/RJ 114.089

Sandra Marcelino da Silvg
OAB/GO 13.7213

Celso Goncalves Benjamin
OAB/GO 3.411




Recurso de Apelacgio de n. 200804760750 Lo
1* Cémara Civel
Relator: DES. AMARAL WILSON DE OLIVEIRA

Agao de Cobranca de Seguro DPVAT n.° 200701879577
Vara de Origem: 2° Juiz de direito da 4% Vara de Familia,
Sucessdes e Civel da Comarca de Goidnia / GO.

Entre Partes:
Agravante : ITAU SEGUROS s/a
Agravado : WANDERSON MORETRA DOS SANTOS

Pala Agravante:
ITAD SEGUROS S/A

RAZOES DE AGRAVO

Egrégio Tribunal
Colenda Céamara

BREVE RELATO DOS FATOS

Seguro DPVAT, tendo em vista ter restado invalido Permanente, em
virtude de acidente automobilistico ocorrido em 10/04/2007.

A Agravante, apds a devida andlise da documentacio apresentada,
observou que o Agravado sofreu “fratura de pPunho esquerdo e
antebraco” e que em razdo desta, demonstrava-se totalmente
descabido o pleito pela integralidade da indenizac¢do oriunda do
Seguro Obrigatérioc DPVAT,

Assim sendo, observa-se que o Agravado alegou sgua suposta
invalidez Permanente, sem juntar Provas concretas, vez que o
documento trazido a celagdo, além de nao possuir vasto valor
probatério, nio quantifica o grau de invalidez do mesmo.

Igualmente, nidoc se deve ignorar decisio fundamentada no

“"Tendo em vista a constatagio de fraudes na
emissdo dos boletins de ocorrénciaz e
certidio do coxrpo de bombairos, os

magistrados desta capital e comarca
unanimente decidiram elaborar enunciado Ppara
o £im de exigir como documentos

indispensiveis a bropositura da agdo de
cobranga para recebimento seguro DPVAT os



Qo
seguintes documentos: apresentagido da via '
original do boletim de ocorréncia ou registro
original da ocorréncia Jjunto ao corpo de
bombeiros; - prontuirio médico e laudo médico
oficial especificando a lesdo sofrida e
extensdo da incapacidade decorrente dela. por
esta razdo, converto o brocesse em diligéncia
e determino a intimagdo do autor, por seu
advogado, para trazer a0os autos o prontuirio
médico e laudo médico oficial especificando a
lesdo sofrida e a extensdo da incapacidade
decorrente dela, no Prazo de 20 dias, sob
bena de declaracio de extingdo e arquivamento
do feito. int. Goidnia, 24 de junho de 2008 -~
ROZANA FERNANDES CAMAPUM - JUIZA DE DIREITO.”

Ora Egrégia Corte, nao ha que se falar em ciéncia inequivoca
da suposta invalidez, se am momento algum esta foi comprovada,
Yoz que ndo fora sjuntado aos autos Laudo conclusivo do
Instituto Médico Legal, ou documento com valor probatério tal
qual o mesmo.

Desta feita, o Nobre Juiz Singular, acolhendo o QUESTIONARIO DE
AVALIACAC DE INVALIDEZ PERMANENTE juntado pelo Agravado, bem
come  suas alegacdes infundadas, julgou o descabido pedido
procedente, condenando a ora Agravante ao pagamento da

indenizacao oriunda do Segquro Obrigatério DPVAT na
integralidade, 5endo, vejamos:

“(...) Ante o exposto, julgo procedente o pedido
inicial e de conseqiéncia, condeno a empresa ré
40 pagamento do seguro no valor descrito na lei
11.482/07, ou seja, importincia correspondente a
R$ 13.500,00 (treze mil e guinhentos reais), que
deveri ser corrigido monetariamente pelo INPC, a
partir do evento danoso, mais suroas moratérios
de 1% (um por cento) ao més, a partir da
citagdo, deduzindo-se deste montante os valores
Jja efetivamente Pagos. Condeno a ré a0 pagamento
das custas e honoririos da sucumbéncia, os quais
fixo em 15 (quinze Por cento)sobre o valor da
condenacio, com fundamento no artigo 20,
pardgrafo 3° e suas letras, do Cédigo de
Proceaesso Civil(...).”

Em prosseguimento, a Agravante interpds Recurso de Apelacio,
alegando que os documentos acostados, bem como os fatos
Suscitados pelo Agravado, n&o seriam habeis para ensejar o
Pagamento do valor total da indenizacio, vez que © mesmo ndo
restou totalmente invalido. ___
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DA DECISAO AGRAVADA

Em suas razdes de decidir, o Aclarado Relator entendeu por
prover parcialmente o Recurso de Apelacdo interposto pela
Agravante, na forma do art. 557, par. 1° do Cbédigo de Processo
Civil, porém negar-ihe provimento:

Ao teor do exposto, nego seguiments ao Recurso,
nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil (...).”

Verifica-se, no éntanto, que tal decisdo nio se justifica, tendo
em vista as aclaradas decisées a seguir expostas:

YAPELACAC CIVEL, ACAO ORDINARIA DE COBRANCA
DPVAT. QUESTIONARIO DE INVALIDEZ PERMANENTE

PERMANENTE PARA DAR-SE © Do
PEDIDO DE PAGAMENTO DE INDENIZACAO ALUSIVA A
DPVAT. 2 - 0 QUESTIONARIO DE INVALIDEZ

DE INDENIZACAO, DADA A SUA UNTLATERALIDADE, E
TOTAL  AUSENCIA DO  CONTRADITORIO EM sua
FORMATACAOD. 3 - DIANTE DO ASPECTO SOCIAL DE QUE
E MUNICIADA A INDENIZACAO ALUSIVA AO DPVAT, E O
QUADRO INDICIARIO DE PROVAS LABORADO PELA
VITIMA, IMPOE-SE SEJA CASSADA A SENTENCA QUE
DEFERIRA © PEDIDO, CCM RBASE EM PROVAS Nao

ACORDA o TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADC DE
GOIAS, EM SESSAO PELOS INTEGRANTES DA SEGUNDA
TURMA JULGADORA DA SEGUNDA CAMARA CIVEL, Aa
UNANIMIDADE DE VOTOS, EM CONHECER DO RECURSO,
POREM JULGAR PREJUDICADA A APEIACAO E DE OFICIO
CASSAR A SENTENCA RECORRIDA, NOS TERMOS DO VOTO
DO RELATOR.” DES. GILBERTO MARQUES FILHO -
132793-9/188 -~ aperacao CIVEL.

YAPELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA DE COBRANCA
(DPVAT) . QUESTIONARIO DE INVALIDEZ PERMANENTE
PROVA UNILATERAZL. AUSENCIA DE PROVA ROBUSTA

.
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JULGADOR, DESTINATARIO DA  pProOvVa. PERICIA
JUDICIATL NECESSARIA, 1 - O QUESTI ONARIO bpg

INVALIDEZ PERMANEN.'IT, POR sr1 SO, NAO TEM o

DES. GILBERTO MARQUES FILHO - 133259-2/188 -
APELACAO CIVEL. ~

A REGRa INSCULPIDA No ARTIGO 130 DA 1ET
PROCESSUAL CIVIL, R7T 605/74, QUE CONFERE a0

JULGOU  PREJUDICADO OS  RECURsoOs, SENTENCA
CAsSsAana DE O.F'ICIO, NOS TERMOS DO VoTO poO
RELATOR. [pEgs. WALTER CARLOS IEMES - 133893-
6/188 - ApEracao CIVEL.”

"APELACAO CIVEL. Acao DE  COBRANCa. SEGURO
DPVAT. CERCEAMENTO DE DEFESA. VIoLacao po
PRINCIPIO po CONTRADITORIO. SENTENCA CASSADa,
SE NA CONTESTACAO o REU REQUER, pE FORMA

CAPAZES pE DESCONSTTTUIR © TODO oU EM PARTE A



TERCEIRA CAMARA CIVEL, 2 UNANIMIDADE DE voTOs,
CONHECEU DO RECURSO, DANDO-rLyg PROVIMENTO, NOS
TERMOS DO VOTO DO RELATOR. DES. WALTER CARLOS
LEMES - 132818-3/188 - APELACAO CIVEL.”

r
FEITO NO Jurzo DE ORIGEM, com A REALIZACAO Dp
PERICIA MEDT ca. 11X - aprro PREJUDICADO.
SENTENCA CASSADA, DE orFICcIO. ACORDAM ©g

TERMOS DO voro DA RELATORA. pps. NELMA BRANCO
FERREIRA PERILO - 131192-6/190 ~ APELACAO
CIVEL EM PROCEDIMENTO SUMARIO. ~

APELACAO CIVEL. SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT.
CARENCIA DE  Acao. INOCORRENCIA. INVALIDEZ
PERMANENTE, LAUDO PERICTAL -  EXIGENCIA LEGAL.

INSTITUTO MEDICO Lkgar - iMmr,, QUANDO 2
DOCUMENTACAO ACOSTADA A0S AUTOS E SUFICIENTE PARA

M
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a figurar como Ré na presente demanda a SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT.

FALTA DE DOCUMENTO IMPRESCINDIVEL AO EXAME DA QUESTAO (LAUDO DE
EXAME DE CORPO DE DELITO — IML).

Constata-se que em momento algum o Agravado apresenta Laudo
Médice expedido pelo Instituto Médico Legal, documento este
imprescindivel ao deslinde da presente demanda, conforme
determinado por lei, e que tem a finalidade de evitar fraudes e
analisar o cariter permanente das lesdas supostamente sofridas,
DE MANEIRA IMPARCIAL.

Com efeito, os paré&grafos 4° e 5°, acrescentados aoc art. 5° da
lei n® 6.194/74 pela lei n° 8.441/92, estabelecem:

"§$ 4° - Havendo divida quanto ao nexo de causa e
efeito entre o acidente e as lesbes, em caso de
despesas médicas suplementares e invalidez
permanente, poderda ser acrescentado ao boletim
de atendimento hospitalar relatério de
internamento ou tratamento, se houver, fornecido
pela rede hospitalar e previdencidria, mediante
pedide verbal ou escrito, pelos interessados, em
formuldrio préprio da entidade fornecedora”.

§ 5° - O INSTITUTO MEDICO LEGAL DA JURISDICAO DO
ACIDENTE TAMBEM QUANTIFICARA as lesdes fisicas
ou psiquicas permanentes para fins de seguro
previsto nesta lei, em laudo complementar, No
PRAZO MEDIO DE NOVENTA DIAS DO EVENTO, de acordo
com os percentuais da tabela das condi¢des
gerais de seguro de acidente suplementada, nas
restrigbes e omissbes desta, pela tabela de
acidentes do trabalho e da classificagdo
internacional das doencas.” (g.n.)}.

Resta claro, assinm, que © Laudo é de suprema importancia para
quantificar o grau de invalidez da vitima, ao passo que, como
previsto em lei, DEVE SER OBEDECIDO SEU LAPSO TEMPORAL DE
EMISSAO, para que nao seja verificada discrepdncia alguma entre
© sinistro e a data de sua elaboracao.

PORTANTO, COMO O AGRAVADO EM MOMENTO ALGUM APRESENTOU O REFERIDO
LAUDO, O MESMO TAMBEM NAO DEMONSTROU QUANTIFT ACERCA DA
SUPOSTA LESAO, NAO APRESENTANDO ASSIM, MEIOS PARA A AGRAVANTE
REALIZAR O PAGAMENTO NA MONTA A QUE TERIA DIREITO CASO FOSSE
COMPROVADA A SUPOSTA INVALIDEZ PERMANENTE

Ademais, o artigo 3° da Resolugdo CNSP n° 07/97, repetindo
praticamente o que dispde a lei, assim disciplina:

L
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"A indenizacdo por invalidez permanente serd
Paga no prazo de 15 (quinze) dias, g contar da
entrega dos sequintes documentos:

I - laude do Institute Médico Legal da
circunscricio do  acidente, qualificado da
extensdo das lesdes fisicas ou bsiquicas da
vitima, atestando o) estado de invalidez
Permanente, de acordo com 0s percentuais da
Tabela das Condigdes Gerais de Segurec de
Acidente, suplementadas, quando for o caso, pela
Tabela de Acidentes do Trabalho e da
Classificacdo Internacional de Doencas;

II ~ registro da ocorréncia expedida pela
autoridade policial competente. ”

Legal certificando, com g exatiddo que a 1lej determina o
percentual de invalidez do Agravade e gqual o grau de reducio
funcional que porventura atingiu o] mesmo, elementos
imprescindiveisg para que possa ser fixada g indenizacio
correspondente. Porém mesmo  expondo todos os argumentos acima,
€ste ndo é o entendimento do Nobre Relator, vejamos:

“(...) Vale ressaltar que o laudo & apenas mais
um elemento para comprova o pedido, vigto que o
Julgador ndoc ests adstrito ao laudo pPericial

Prova, conforme dispde o axt. 436 do Cédigo de
Processo Civil (...).”

Nasse sentido, cumpra destacar decisiao proferida pela Terceira
Turma Julgadora da Terceira Camara Civel do Egrégioc Tribunal de
Justiga do Estado de Goiads, acerca da falta de comprovagio da
alegada invalidez, qual seja:

Pleiteada, gpio cumprindo assim com Seu dnug da
Prova determinado bpeloc art. 333, §1° do CPC, a
medida que se impde €, de fato, a improcedéncia
do pedido.” (Apelagdo Civel n° 113.739-6/190,
Undnime -~ Relatora Sandra Regina Teodoro Reis -
Julg. 18/09/2007)
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Ndo existe nos autos qualquer documento que refute as alégggéegﬁf
do Agravado, e mais, NAO EXISTE QUALQUER PROVA QUE A INVALILEZ
DO AGRAVADO E TOTAL, motivo pelo qual deve ser reformada a
decisdo, para que seja conhecido e provido o Recurso de Agravo
interposto pela Agravante, condenando-se o Agravado a todos os
consectarios legais, inclusive nos &nus da sucumbéncia,

DA AUSENCIA DE PROVA DA ALEGADA INVALIDEZ PERMANENTE

Ilustre Relator, como de comum sabenca, todo Juizo tem seu livre
convencimento para compor sua decisdo, que serj sempre
manifestado com arrimo nos fatos, provas e argumentag¢des que
lhes forem apresentados,

Ampla Defesa, impetrando o presente Recursc de Agravo, no
intuito de guerrear a dita decisdo com argumentacgdes sdlidas e
coerentes.

Destarte, a Agravante nio concorda cabalmente com © carater
bPermanente da invalidez do Agravado, porém, insta ressaltar que
a INVALIDEZ E PARCIAL E Nio TOTAL, como tenta fazer crer o

Agravado, ao se utilizar do jargdo “invalidegz permanente”,

QUANTIFICAGAO DA INVALIDEZ SOFRIDA PELO AGRAVADO, apenas afirmou
© fato desta ter sofrido SEQUELAS DE CARATER PERMANENTE COM
REDUGAO DE VIGOR FISICO. Afirmando uma lesic permanente
superficialmente, senm aprofundar qualquer conhecimento téenico
sobre a lesiao. Ora, trata-se de um valor indenizatério baseado
@m um Questionarioc de Avaliagdo de Invalidez Permanente.
Questionario faito e assinade por apenas um médico, sem
avaliagio mais profunda e detalhada.

motivo pelo qual nao podem ser considerados cComo prova
irrefutavel da Suposta invalidez alegada na exordial.

Sendo assim, resta claro que ni3o ha comoe ser declarada a
invalidez TOTAL e PERMANENTE er razio do sinistro noticiado, j4
que o Questionario Médico carreado aos autos pelo Agravado é
INCONCLUSIVO e nio demonstra que a lesio supostamente sofrida
resultou em invalidez TOTAL,

Ora, n&oc h& que se falar em ciéncia inequivoca da suposta
invalidez, se em momento algum esta foi comprovada, vez que nido




fora juntado aos autos o Laudo do Instituto Médico Legal, ou’'

documento com valor probatério isento de qualquer suspeita de
teor técnico-probatério, tal qual o mesmo.

Ademais, observa-se que o Agravado juntou aos autos apenas
QUESTIONARIO MEDICO, documento este PRODUZIDO UNILATERALMENTE E
SEM O CRIVO DO CONTRADITORIO, motive peloc qual ndo pode ser
considerado come prova irrefutdvel da suposta invalidez alegada
na exordial.

Desde os tempos dos romanos j& se consagrava o principio de que
“allegatio et non probatio, quasi non allegatio”. Aquilo que n&o
se pode provar sequer pode ser considerada uma simples alegacio.
Assemelha-se mais a uma falta de verdade.

Assim, a Agravante pede escusa para transcrever decisio da 5*
Camara Civel do Estado do Rio Grande do Sul, na Apelacgdo Civel

n.° 70011496577, tendo como Relator o Desembargador UMBERTO
GUASPARI SUDBRACK, que nos leciona:

"De acorde com a sistemitica adotada pelo
sistema processual brasileiro, oriunda do
Direito Romano (;semper necessitas probandi
incumbit illi qui agits, Digesto XXII, 3.2), a
prova incumbe a quem afirma a existéncia de um
fato, cabendo ao demandante demonstrar, em
Juizo, a existéncia do fato por ele descrito na
inicial. Nido comprovada, de forma inequivoca, a
seqiiela permanente caugsadora da alegada
invalidez, que dificulta a atividade normal do
autor, improcedente é a agdo, pois esta prova é
requisito para a indenizagdo postulada. Apenas a
Pericia elaborada por médico particular, sem
qualguer outro elemento de convicgdo, ndo
Possibilita seja alcancada indenizacdo por
Seguro DPVAT. Apelo desprovido, por maioria.”

Vistos os fatos, ndo havendec meios comprobatdérios do alegado,
deve ser reformada a decisic ora guerreada, para que seja
conhecide e provido o Recursc de Agravo interposto pela
Agravante, condenando-se o Agravado & todos os consectarios
legais, inclusive no &nus da sucumbéncia.

DA PLENA VIGENCIA DA LEI 11.482/07- DO VALOR INDENIZAVEL -

Cumpre salientar que na data de 31 de Maio de 2007, entrou em

vigor a Lei 11.482/07, que alterou a Lei 6.194/74 e a Lei
B.441/92,
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Em seu art. 8¢, encontra-se especificado os novos wvalores a
Seérem adotados, no que tange & indenizacio oriunda do Sequro
Obrigatéric DPVAT. Vejamos:

Art. 82 Os arts. 32, 42 52 ¢ 11 da Lei n® 6.194,
de 19 de dezembro de 1974, passam a vigorar com
45 seguintes alteracgdes:

"art. 3° 0s danos pessoais cobertos pelo saguro
estabelecido no  art. 2° compreendem as
indenizagées Poxr morte, invalidez Pexrmanente e
despesas de assisténcia médica e suplementares,
nos valores que se Seguem, por pessoca vitimada:

I ~ R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos) - po
caso de morte;

II - ATE R§ 13.500,00 (treze mil e quinhentos
reais) - no caso de invalidez Paermanente,; e

ITT - até Rs 2.700,00 (dois mil € setecentos
reais) - como reembolso & vitima - no caso de
despesas de assisténcia médica e suplementares
devidamente comprovadas(...)}."”

Assim, esta claro que o valor devido no caso de invalidegz
permanente, parcial ou total, & de ATE R$ 13.500,00 (Treze mil
€@ quinhentos reais), e nio 40 (quarenta) salarios minimos como
pleiteia o ora agravado,

a vitima a partir do momento em que for determinado o carater
definitivo da invalidez e, ainda assim, Proporcionalmente ao
percentual da incapacidade que o agravado é portador,
devidamente comprovado através de rigorosa pericia médica,

Ora, se o Legislador quisesse asseverar que ¢ valor de
indenizacdo devido Nc caso de invalidez permanente fosse de
eXatamente RS 13.500,00 (Treze mil e quinhentos reais), o teria
feito eXpressamente, explanando tal feito na letra da lei.

Reitera incansavelmente a agravante que, ao se abster de tal
ato, mostra-se limpidamente que o valor de indenizagido devido &
abstrato, que flutua no campo  entre nenhum e R$ 13.500,00
{(Treze mil e quinhentos reais),

Destaque-se, por oportuno, entendimento exXprimido pelo
DEPARTAMENTO NACIONAL DE TRANSITO', acerca da matéria em tela.
Vejamos:

”1.1. Coberturas

]hlm:a’!www.denatran gnv.brldnvat.htm#l.2.%20Valores%20de 220indeniZacio
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O Seguro DPVAT oferece trés coberturas:

* MORTE decorrente de acidente envolvendo
veiculos automotores de via terrestre ou cargas
transportadas por esses veiculos.

* INVALIDEZ DPERMANENTE TOTAL _OU PARCIAL
decorrente de acidente envolvendo veiculos
automotores de via terrestre ou cargas
transportadas por esses veiculos. 0 valor da

indenizagéo é calculado com base no percentual
de invalidez Permanente enquadrado na tabela de

80 fim do tratamento e, conforme a necessidade,
© laudo pericial. (g.n.)

* DESPESAS DE ASSISTENCIA MEDICA E
SUPLEMENTARES (DAMS) decorrentes de tratamento
realizado, sob orientacdo médica, por motivo de
acidente envolvendo velculos automotores de via
terrestre ou Por cargas transportadas bor esses
veiculos. A cobertura de DAMS prevé o reembolso
de despesas devidamente comprovadas.” (g.n.).

Portanto, resta claro que as indenizagdes serio Pagas com base
no GRAU de invalidez sofrido pela vitima, observando-se o limite

€Xposto na supracitada ILej 11.482/07, no caso de condenagdo da
ora agravante

DA IMPOSSIBILIDADE DE SE VINCULAR A INDENIZACAO
AO SALARIO MINIMO

Quantc ao preceito contido no artigo 3°, alinea “a”, da Lei n°
©.194/74, o qual estabelece o valor da indenizacdo em 40
saldarios minimos, e@sclarece g Apelante que dita norma foj
revogada pelas Leis n° 6.205/75 e 6.423/77, as quais,
exXpressamente, proibem a vinculacio e a correcdc baseada no
salario minimo.

Merece destaque a redacdo do art. 1° da Lei n° 6.205/75,
assinale-se, EDITADA POSTERIORMENTE & ILej n°® 6.194/74, e que
veda a adocdo do salario minimo como base de c4lculo:

“"Art. 1°. os valores monetdries fixados com base
no saldrio minimo nio serdo considerados para
quaisquer fins de direito”,

A
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Outrossim, o incisc IV do art. 7° ga Constituicio Fedégjlﬁﬂgy
1988 igualmente proibe a vinculagdo do saldrio minimo “Bava
qualquer fim:

“Art. 7°,

{...)

Iv - Saléario minimo, fixado em lei,
nacionalmente unificado, capaz de atender as
suas necessidades vitais basicas e as de sua
familia com moradia, alimentagdo, educacdo,
saude, lazer, vestuario, higiene, transporte e
previdéncia social, com reajustes periddicos que
lhe preservem o poder aquisitivo, sendoc vedada
sua vinculagdo para qualquer fim,”

Em suma, o controvertido artigo 3°, alinea “a”, da Lei n°
6.194/74 sequer foi recepcionado pela CRFB/8S.

Tal debate j& foi objeto inclusive de julgamento peloc Superior
Tribunal de Justica que apreciando e Jjulgando o Recurso
Especial n® 4,394/8P (acérdio publicado no DJU de 03.12.90)
manifestou entendimento desfavorivel a pretendida vinculacdo do

saldrio minimo para efeito de pagamento do seguro DPVAT.
Vejamos:

“"SEGURO OBRIGATORIO. VALOR DA INDENIZACAQ,
PRETENSAC A QUE O VALOR SEJA FIXADO COM BASE NO
SALARIO MINIMO. IMPOSSIBILIDADE, DIANTE DA LET
N. 6205/75, QUE DESCONSIDEROU, PARA QUAISQUER
FINS, OS VALORES MONETARIOS FIXADOS COM BASE NO
SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO. “

(Rel. Min. Nilson Naves, Terceira Turma, RSTJ v.
23, p. 294) (n.g.)

Certo é, portante, o artige 3°, alinea “a”, da Lei n.°® 6.194/74
ndo se aplica 3 hipédtese vertente, seja porque nio esta mais em

vigor, seja porque néo foi recepcionado pela Carta
Constitucional vigente.

Assim n3o hd que se cogitar de indenizacdo no valor equivalente

a 40 (quarenta) salarios minimos para pagamento do seguro
DPVAT.

Com efeito, o valor da indenizagdo ¢é aquele determinado por
meio de calculos atuariais pelc Conselho Nacional de Seguros
Privados - CNSP, érgao integrante do Ministério da Fazenda,

valor este fixado. //)fogf



E imperioso consignar que a Agravante nio discute se o Agravado
encontra-se ou nao invalido, mas tdo somente o GRAU DE INVALIDEZ
dque a mesmo Suporta.

Entendeu, equivocadamente, o MM. Juizo a Qquo que ndo & da
competéncia do Conselho Nacional {CNSP) dispor sobre o valor das
indenizacses., Tampouco limita-1a 40 grau de invalidez sofrida,

Seéguro obrigatério exige-se apenas que a vitima tenha sofrido

No entanto, convém destacar que disposto o inciso IT do art. 3°
da Lei n° rLej 11.482/07, ao contrario do alegado pelo magistrado
Sentenciante, ndo & categérica quanto ao Pagamento de quantia
indenizavel no valor integral.

A norma em comento contém a exXpressio AT: RS 13.500,00 (Treze mil
& dquinhentos Reais), no caso de invalidez permanente,
demonstrando que deve ser apreciade o grau de invalidez,
notadamente, Porque nido ha como indenizar lesdesg distintas palo
mesmo ,

Significa dizer que © quantum indenizatério pode ser inferior ao
maximo previsto, levando-se em conta o grau de incapacidade
gerado a vitima, Nesse sentido, displde o artigo 5°, g 5°,
remetendo a quantificacdo das lesdes permanentes constante da

Por outro vértice, o Agravado nio comprovou fato constitutivo de
Seu direito capaz de respaldar a Pretensido dg indenizagio no
valor integral de RS 13.500, 00 {Treze mil e quinhentosg Reais) .

Por outro lado, n#o ge deve ignorar g _uma simples fratura
nio enseja, por si 85, uma invalidez Permanente. Dependendo do
tratamento e da evolucio do Paciente, a fratura pode muito bem
ser tratada com Sucasso, sem avoluir hegativamentae,
contribuindo Para uma Invalidez Permanente, Entretanto, pareca

Em sintese, nada ha nos autos & demonstrar g invalidez

Sublinhe-se que eventual aplicagido da Tabela do Conselho
Nacional de Seguros Privados Para calculo da indenizagio
securitiria encontra respaldo no art. 12 ga Lei 6.194874 @ na
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Jurisprudéncia. Confira-se © Pposicionamento do Egrégio ] r:Lor\.,"
Tribunal de Justica: Y el
AGRAVO DE INSTRUMENTO N°© 1.065.519 - RS

(2008/0141427-7)RELATOR: MINISTRO MASSAMI UYEDA
AGRAVANTE: CATARINA SOARES DE LIMA ADVOQGADO:
JAIRONI A DE OQLIVEIRA AGRAVADQ: LIBERTY PAULISTA
SEGUROS S/A. ADVOGADO: MILTON MARTINS NEVES
JUNIOR E QUTRO(S) AGRAVQO DE INSTRUMENTO - AGAO DE
INDENIZAGCAO - SEGURO  OBRIGATORIO (DPVAT) -
ALEGADA VIOLAGCAO DE MATERIA CONSTITUCIONAL -
IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO PELO STJ - VALOR DA
INDENIZACAC -INVALIDEZ PERMANENTE PARCIAL -
ENTENDIMENTO OBTIDO DA ANALISE Do CONJUNTO
FATICO~PROBATORIO - REEXAME DE PROVAS -
IMPOSSIBILIDADE ~ INCIDENCIA DA SUMULA N° 7/STJ -
AGRAVO IMPROVIDO. DECISAO Cuida-se de agravo de
instrumento interposto por CATARINA SOARES DE
LIMA em face de decisio denegatéria de
admissibilidade de recurso especial (art., 105,
III, "a", da Constituicidoc Federal de 1988). 0
aresto a quo foi assim ementado: "APELACAO CIVEL.
SEGURO OBRIGATOCRIO DE VEicuLo. DPVAT. 1INVALIDEZ
PERMANENTE, ARGUICAC, PELA RE, DA NECESSIDADE DE
REALIZACAO DE PERICIA MEDICA. REJEICAO. A
demandante pode valer-se de outros meios
probatérios e, in casu, velo aos autos laudo do
Departamento Médico Legal. COBRANCA DE DIFERENCA
INDENIZATORIA. Interpretacdo do disposto na Lei
n® 6.194/74, Prevaléncia, até 28.12.2006, do teto
de até 40 salarios minimos nacionais para as
hipéteses de invalidez permanente. Patamar que
ndao se confunde com o fator de reajuste vedado
pelo art. 7°, 1V, da CF e pelas Leis 6.205/75 e
6.423/77.

ADMISSIBILIDADE DE APLICACAO DA TABEIA DO CONSELHO NACIONAL
DE__SEGUROS PRIVADOS PARA o CALCULO DA INDENIZAGAO
SECURITARIA. NECESSIDADE Dg OBSERVACAO, NO CASO CONCRETO, DO
CRAU DE INVALIDEZ DA VITIMA. Agdo que se julga
parcialmente procedente. RECURSO PROVIDO EM
PARTE. " (...}In casu, TRATANDO-SE DE INVALIDEZ
PERMANENTE PARCIAL, NAO sE JUSTIFICA A PRETENSAO A0
RECEBIMENTO INTEGRAL DOS 40 SALARIOS MINIMOS PREVISTOS coMO
TETO NO ART. 3°, “g# pa LET N°© 6.194/74. No caso em
mesa, segundo laudo médico de fl, 13 foi
detectada “leve claudicagdo as custas do membro
inferior direito que apresenta atrofia muscular
difusa, membro inferior direito encurtado em dois
centimetros, Crepitacdo fémuro-patelar a direita
€ leve diminuicdo dos movimentos do quadril
direito”. CompuLsanpo a TABELA DO CNSP, constato que a

A
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perda total do uso de um dos membros inferiores:
representa 70% scbre a importanecia
Segurada.Restou incontroverso que houve pagamento
de R$ 3.302,47 considerando o teto maximo
indenizavel de RS 13.479,48, o que representa
24,5% sobre a importancia Segurada. Ante o
conjunto  de seqlielas, concluo adequada a
indenizac¢do no patamar de 24,5%. (...). Assim
sendo, nega-se provimento ao agravo.

AGRAVD DE INSTRUMENTO N©° 1.068.790 - RS
(2008/0138291-0) RELATOR : MINISTRO MASSAMI UYEDA
AGRAVANTE : ALEXANDRE GOMES DE SQUZA ADVOGADO :
CATIA SIMARA DA ROSA BITENCOURT E
QUTRO (8) AGRAVADO : LIBERTY PAULISTA SEGUROS S/A
ADVOGADO : MILTON MARTINS NEVES JUNIOR F OUTRO (S)
AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE INDENIZACAQ -~
SEGURO OBRIGATORIC (DPVAT) - ALEGAGAQ GENERICA DE
OFENSA A LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL -
IMPOSSIBILIDADE - OBICE DO ENUNCIADO N. 284 DA
SUMULA/STF - VALOR DA INDENIZAGAO - ENTENDIMENTO
OBTIDO DA ANALISE

DO CONJUNTO FATICO—-PROBATORIO - REEXAME DE PROVAS
= IMPOSSIBILIDADE - INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7
DA SOMULA/STJ - RECURSC IMPROVIDO. DECISAO Cuida-
se de agravo de instrumento interposto por
ALEXANDRE GOMES DE

SOUZA contra a decisido que negou seguimento ao
recurso especial fundamentado no artigo 105, III,
"a" e "¢", da Constituigdo Federal em que se
alega violacio dos artigos 535, II, do CPC; 1°,
4°, 47, 51, I, IV, VIII, %, XII, § 1°, e 54 do
CDC; 115, 205, 787, 1.0586, 1.059, 1.125, 1.300 e
1.301 do cc; 1°, 6°, 11, 12, 30, 166, 170, 182,
188, e 287, II, "g", da Lei n. ©.404/76, além de
dissidio jurisprudencial. Sustenta o recorrente,
em sintese, que a indenizagido foi Paga em valor
inferior ao que realmente teria direito, tendo em
vista o grau

de invalidez permanente da vitima {minima,
moderada ou grave) ser irrelevante para o calculo
da indenizacio. E o relatério. O recurso nio

merece prosperar,. (...). EM RELACAO A0 VALOR Da
INDENIZACAO, © Tribunal de origem utilizou-se da
seguinte fundamentagio: "Nesses termos, passoc a

analise da situag¢io fatica especifica. 'In casu’,
TRATANDO-SE DE INVALIDEZ PERMANENTE PARCTIAL, NAO SE JUSTIFICA
2_PRETENSAO AO RECEBIMENTO INTEGRAL DOS 40  (QUARENTA)
SALARTOS MINIMOS, PREVISTOS como TETO NO ART. 35j_rﬁﬁ", DA
LEI N.6.194/74. Segundo o laudo de exame do
Departamento Médico-Legal (f1.19), o autor teve

1l
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"debilidade permanente da fungdo do joelho
esquerdo". COMPULSANDO A TARELA DO CNSP, CONSTATO QUE A
ANQUILOSE TOTAL DE UM REPRESENTA 20% SOBRE a IMPORTANCIA
SEGURADA, Consocante fls. 26, J& houve pagamento de
R$ 1.418,34. Ocorre que, na época do pagamento
administrativo parcial o saldrio-minime era de RS
240,00. Assim, quarenta salarios-minimos somam R$
9.600,00 e 20% sobre esse valor totaliza RS
1.920,00. (...). Assim sendo, nega-se provimento
ao agravo.

E patente agsim que devem ser considerados e respeitados os
cdlculos apresentados em sede de contestacdo, até porque as
alegagbes do Agravado carecem de qualquer embasamento legal e
técnico.

Ressalte-se que o valor da indenizagdo para invalidez permanente
serd pago a vitima a partir do momento em gue for determinado o
carater definitivo da invalidez e, ainda assim,
bProporcionalmente ao percentual da incapacidade de qus o
Agravado é portador, devidamente comprovado através de rigorosa
pericia médica, razdo pela qual a presente a¢do estd fadada a
mais absoluta improcedéncia.

Sabendo que o pedido do apelado concerne no percentual maximo
indenizavel, ou seja, diferentemente do que lhe seria cabivel
conforme supracitado, requer a Agravante a reforma da R.
sentenca julgando assim, improcedente a pretensdoc do Apelado,
com fulcro no art. 267, inciso IV do Cédigo de Processo Civil,

DO VALOR INDENIZAVEL NA HIPOTESE DE NAO
ACOLHIDAS AS TESES ANTERIORMENTE DEFENDIDAS

Na remota hipdtese de nio acolhidas as teses defendias, data
maxima venia, deve-se observar as razdes a seqgulr aduzidas.

Ressalta-se que a Agravante ndo discute se O Agravado se
encontra ocu ndo invdlide, mas tio somente o GRAU DE INVALIDEZ
que apresenta.

Diante dos fatos narrados, cabe alertar a nobre Corte, que
conforme se verifica na exordial, bem como nos documentos
carreados aos autos, o Apelado teve “fratura de Punho esquerdo
e antebrago” e, a Tabela para Céalculos da Indenizacdo em caso
de Invalidesz Permanente, de comum conhecimento de todos os
Tribunais do pais, e utilizada como anexo na Resolugdo n°l1/75
do Conselho Nacional de Seguros Privados, demonstra claramente
que:

(I} O percentual indenizavel para fratura de um dos
Ssegmentos radio-ulnares é de 30%
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(I1) © pPercentual indeniz

um dos punhos & de 20

avel para ap
%;

quilose total de

rda total do menmbro, érgic ou
(n.g.)
MANUTENGCAO Da DECISi0, o pagamento

 Ndo poders
Sendo vejamos:

ipétese de 1

schre o limite maximo

indenizével,

limite maximo indenizével.

antebrago”,

totalizando 50%

(Quarenta POr cento) sobre o

limite maxim

Assim sendo, caso g Ré s
verba indenizatéria

Observar 3 quantificacdo ora

GRAU bpa INVALIDEZ SOFRIDA: 50%

VALOR INDENTIZAVEL R$ 6.750,00 =

Obrigats
apresentada,

deva-ge

]

.

da Agravante, para

r

Sendo vejamos:

(CINQUENTA POR CENTO) .

50% DE R$ 13.500,00
R$ 6.750,00

50% de R$ 13.500,00

nacgéao

adequacdo do quantum indenizatério, respeitando-se a
quantificacio de 50% (cingiienta Por cento) de R$ 13.500,00 de
acordo com g tabela ora colacionada, ¢ wvalor niao devers



Ultrapassar a quantia ge R$ 6.750,00 (seis mil o setecentos @'
cingiienta reais).

DA CORRECAO MONETARTA

Com todo o respeito ao MM Juiz, a Agravante vem discordar do r.
Acorddo, e assim requerer g Egrégia Camara 2 reforma quanto &
Correcio Monetdria, Para tanto, toma emprestadas as palavras do
Ilustre Juiz em sua decisio:

"Quanto a correacio monetiria, pelo indice do INPC,
deverd incidir desde 31° dia do fato (...)”

Com relacao a correcio monetaria, ¢ curial que seja analisada questio
acerca a forma da Lei 6.899/1981, oy seja, a partir da
Propositura da 2¢d0, senio vejamos:

"art., 1° {(...)

§$2° Nos demais €asos, o cdlcule far-se- a
bartir do ajuizamento da agdo. ”

O Superior Tribunal de Justiga, através do REsp 43.640-0-3sp, ¢=
Turma, tendo como relator o Ministro Anselmo Santiago, retratou
0 Seu eéntendimento Sobre 3 €Oorrecdo monetéria conforme ementa
Qque passamos g3 transcrever:

Cédigo (Civig ©  acdrdso que restringe a

ajuizamento da agdo e ndo antes, por falta de
Previsdo legal” (STT-¢5* Turma, REsp 43.640-0-5.?,
rel. Mipistro Anselmo Santiago, Jj. 21.6. 94, nido
conheceram, v.u., DJU 28.11.94, P. 32.645).

Outro, nio & diferente o entendimento da Augusta 11-= Cémara
Civel do Estado do Rio de Janeiro, conforme se depreende da

Ementa transcrita a Seguir, proferida no Recurso de Apelagdo n°
2006.001.020?6, Sendo vejamos:

"2006.001.0207¢ - APELACAO CIVEZL

DES. BERNARDO MOREIRA GARCEZ NETO - Julgamento :
31/01/2006 - DECIMA (CaMapa CIVEL - Seguro
obrigatério. DPVAT. Morte do Ppad pox



correcdo monetdria da ILej Federal 6899 incidirs
@ Ppartir dali até o Pagamento. Preliminar
afastada, Apelagdo provida em parte, ”

Ademais, também S€ pronunciou favorave] a0 presente entendimento
quanto a matéria ep discussdo g 3* Turma Recursal do Estado do
Piaui, donde se Observa:

"DANO MORAL. PROTESTO INDEVIDO DE Tiryuro DE
CREDITO. QUANTUM.  CORRECAO MONETARIA. TERMO
INICIAL., DATA pa FIXACAO DO VALOR.

I - Fixado o valor da indenizagio Por danos

Tribunal, devendo Prevalacer og critérios
adotados nag instincias de origem,

IT - 0 termo 2 quo da corregdo monetiria nag
hipdteses de

indenizacio Por dano moral & a data em que o
valor foi fixado, e ndo do efetivo Prejuizo, niop
incidindo, pga espécie, o enunciado da Sumula 43
desta Corte, Precedentes.

Recurso especial barcialmente bProvido. ”

(STJ-32 Turma, REsp 611723 / PI ; RECURSO
ESPECIAT, 2003/0214064—2, rel. Miniatro CASTRO
FILHO, 4. 06.05. 2004, recenhecido Parcialmentae,
v.u., DJ 24.05.2004.p. 274)

Vistos, réquer-se que seja Parciailmente pProvido o Presente
recurso, para que seja reformads a d. seéntenca de fls., a fim de
ADEQUAR A INCIDENCIA pa CORRECAQ MONETARIA CONFORME PRECONIZA 0o
§2° do art. 1° da Lei 6.899/81, OU SEJA, DEVENDO SER COMPUTADA A
PARTIR Da PROPOSITURA DA ACA0 poR SER MEDIDA DE RIGOR QUE SE

DOS HONORARIOS ADVOCATICTOS

Considerando que  a demanda ndo  apresenta nenhum gray de
complexidade nen mesmo exigiu um grau de zelg demasiado pelo
Patrono do Agravado, torna-se assim, injustificével numa remota

hipétese de condenagdo que seja fixado os honorarios no patamar
de 15% {(quinze Por cento).

Desta forma, deve g3 Aclamada Cémara se ater ao bom senso
Costumeiro, Pois  requerer Pagamento de pPorcentagem maximsg
Permitida em lej (art. 20, § 30 do CpC) Pa&ra matéria de direito,
sendo de “faci]~ instrucao ndo é nada razoavel, senio vejamos:

"(...) § 30 - og honoririos serio fixados entre
© minimo de dez Por cento (10%) e © miximo dg



W
vinte por cento (20%) sobre o VEISﬂ.w._@‘
condenagido, atendidos: (Redacdo dada bPela ZLei
n.° 5,925, de 1°.10.1973)

a) o grau de zelo do‘profissional;

b) o lugar de prestacio do servigo;

¢) a natureza e Importdncia da causa, © trabalho
realizado pelo advogado e o tempo exigido para o
Seu servigo. (...,)"

Data vénia, na improvavel hipdétese de c¢ondenagdo, tendo enm vista
que restou comprovado que a Seguradora em momento algum agiu com
intuito Protelatério, muito fencs de ma-£fé4, agiu apenas e tio-
Somente em consonincia com a determinacio do érgio que ragula a
matéria ora em debate, requer seja fixado o Patamar de 10% sobre
© valor da condenacio.

CoNCLUSAO

Ex Positis, presentes os substratos faticos e juridicos a
albergar a interposicio e © provimento do presente Agravo,
regquerendo a Agravante, com fulcro no § 1¢°, do art. 557 4a Lei
Adjetiva Civil, Jque este D, Desembargador Relator se digne a
RECONSIDERAR a decisdoc ora guerreada de fls., medida, alids, da
mais lidima e irretorquivel justicga, CONHECENDO E PROVENDO o
presente AGRAVO, Para que seja conhecido € provido o Recurso de
Apelacao interposto pela Agravante, ceondenando-se o Agravado a
todos os consectarios legais, inclusive nos dénus da Sucumbéncia.

Na impossibilidade de retrataciao, que entio se€ digne o Eminente
Desembargador g por em mesa o presente Agravo, 3 luz do
dispositivo legal pertinente 3 espécie, para que a D. Camara
entdo, diante das razfes amplamente ésposadas, CONHEGCA e DB
PROVIMENTO ao mesmo, para os devidos fins de direito,

Termos em que,
Pede Deferimento.

Goidnia, 02 de Fevereiro de 2009,

Jodoc Barbosa Henrique A F Motta Fabio Jodo Soito
OAB/RJ 134,307 CAB/RJ 113.815 CAB/RJ 114.089
Sandra Marcelino da Silva Celso Goncgalves Benjamin

OAB/GO 13.723

2 OAB/GO 3.411
A
Bruna rid1a dellHuezo
QAB/GO £22.i5b4
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FODER JUDICIARIO

PRIMEIRA CAMARA CIvEL

CONCLUSAO

Aoz H dias do més de _ AKX XLNO

dem

neste Trbunal de Justica, faco estes antos conclusgs ao Exmo. {a)

Sr. (a)

‘J}?QMU-M Oc e

lavro o presente termo.

"érm?\ aad Sabmo de Freitas

S

V

cgreldrla dy I° Cﬂmarl Cvel

O

IO(‘ J \&)Lw\/o de._ ﬁoog

P -wfo% e lavre

R R B EEA

e ive s < .n de Freilas
* Scratéla da 1° Gimara Civel







PODER JUDICIARIO
FRIMEIRA CANIARA CIVEL

CONCLUSAO :
Aos IQ dias do més de #‘W ' de 20[70&

neste Tribunal de Justica, fago estes autos conclusos a0 Exmo. (a)
Sr. (a) J)Lb Mg Cf“‘\ Faw ¢ | e

lavro o presente termo.

’Q‘#Saﬁd Sabmo de Freitas

Secrctdrla da 1° Cl’.maru Clvel




APELA(;AO
PROCURAC?\O. RECU

advogado,

Se 0
nos autos,

substabelecimento
pome da parte, 08 atos
de sorte QW
do C6digo
sitos do Y

intenta

por ele praticados tornam-s€

inexistentes,




PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE GOIAS

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo
Regimental na Apelagdo Civel n° 134820-0/180 (200804760750), da
Comarca de Goiania,

Acorda o Tribunal de Justica do Estado de Goias,
em sessdo pelos integrantes da Quinta Turma Julgadora da Primeira
Cémara Civel, 3 unanimidade de votos, em nio conhecer do Agravo
Regimental, nos termos do voto do relator.

Votaram com o relator, os Desembargadores Vitor
Barboza Lenza e Leobino Valente Chaves.

Presidiu a sessdo o Desembargador Jodo Ubaldo
Ferreira.

Representou a Procuradoria Geral de Justi¢a a Dra,
Ruth Pereira Gomes.

Goiénia, 10 de fevereiro de 2009,
T

Des. Jodo Ubaldo Ferreirg ; >

Presidente
7
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PODERJUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE GOIAS

AGRAVO REGIMENTAL NA APELACAO CiIVEL
N°® 134820-0/188 (200804760750)

COMARCA DE GOIANIA

AGRAVANTE (S)  ITAU SEGUROS S/A
AGRAVADO (S) WANDERSON MOREIRA DOS SANTOS

RELATOR EM JUIZ AMARAL WILSON DE OLIVEIRA
SUBSTITUICAQ

RELATORIO E VOTO

ITAU SEGUROS S/A, inconformada com a
decisdo monocratica de fls. 82/92, que negou seguimento a0 RECURSO
DE APELACAO n° 134820-0/188, requer sua reconsideraciio ou que,
alternativamente, seja 0 pedido recebido na forma de AGRAVO
REGIMENTAL, pelos fatos e fundamentos seguintes.

Entende a Agravante que este Relator equivocou-se
ao decidir monocraticamente, eis que ‘“ndo se trata de entendimento
sedimentado, vide decisées acostadas, conclui-se, inexistir recurso de

apelagdo em confronto com Jurisprudéncia dominante do Tribunal”,

Destaca que a “Seguradora Lider dos Consorcios de

Seguro  DPVAT foi criada com a unica finalidade de atuar como

AR 134820-G/180 n° §




PODER JUDICIARIO ST
TRIBUNAL DE JUSTICA DE GOIAS N

administradora dop Seguro Obrigatério DPVA T”, requerendo a sua

substituigdo pela referida seguradora.

Discorre sobre a auséncia do Laudo de Exame de
Corpo de Delito — IML, documento indispensavel ao exame da questdo
para comprovar o grau da lesdo, a fim de estabelecer o quantum a ser

indenizado.

Discorda do carater “permanente da invalidez do
Agravado, porém, instq ressaltar que a INVALIDEZ F PARCIAL E NAO
TOTAL, como tenia fazer crer o Agravado, ao se utilizqr do jargdo

invalidez permanente’”

Afirma que “o Questiongrio Meédico carreado aos

autos pelo Agravado é INCONCLUSIVO e néo demonstra que a lesdo

Supostamente sofrida resultou em invalidez TOTAL”,

Esclarece quanto a desvinculagdo da indenizagdo do
seguro DPVAT do salario minimo, ao argumento de que o art. 3° da Lej n°
6.194/74 foi revogado pela Lei p° 6.205/75, editada exclusivamente para
desatrelar o salario minimo como fator de atualizagdo monetaria, bem
como a Lei n® 6.423/77, e o art. 7°, inciso 1V, da Constitui¢do Federal, que

proibe a vinculagio do salario-minimo para qualquer fim.

Argumenta sobre a admissibilidade da utilizacdo da
tabela da CNSP para calculo da indenizagio em caso de invalidez

permanente, bem como transcreve jurisprudéncias em abono as suas

AR 134820.0/180 n* 5 W 2



PODERJUDICIARID | "f‘i‘.\ﬁ) -
TRIBUNAL DE JUSTIGA DE GOIAS \ |

alegativas.
Diz que na hipotese de manutengdo da decisdo,
segundo a tabela de danos pessoais confeccionada pelo CNSP, ndo poders

O quantum indenizatério ultrapassar $50% (cinquenta por cento) do total,

que perfaz a quantia de R$ 6.750,00 (seis mil, setecentos e cinquenta reais).

Afirma que a correcdo monetaria em relacdo ao
seguro DPVAT, inclui-se nos Casos previstos na Lei n° 6.899/81, devendo

seu calculo levar em consideragdo o indice de atualizagdo vigente no més
do ajuizamento da acdo.

Em relacdo aos honorarios advocaticios, requer sua
minoragdo para 10%, uma vez que a demanda nao apresenta nenhum grau
de complexidade, tornando- se injustificavel o valor arbitrado,

Ao final, requer a procedéncia do presente Recurso,
a fim de que seja reconsiderada e/ou seja o pedido recebido na forma de
Agravo Regimental.

Preparo a fl. 117.

Eo relatério,

Passo ao Voto.

Da andlise dos autos, verifica-se que ndo ha como

conhecer do presente recurso, em razio da falta de procuragio da advogada

AR 134820-0/180 n° 5 / 3



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DE GOIAS

répresentante da  Agravante/Ita Seguros S/a, uma vez que constitui
auséncia de um dos pressupostos processuais de admissibilidade do

recurso.

Constata-se que a Seguradora ndio trouxe aos autos

procuracio ou substabelecimento de sua advogada, Dra. Bruna Correia
Lima de Huezo.

Assim, a auséncia de procuragao da Agravante, fere
disposto no artigo 36 do Cédigo de Processo Civil que estabelece que “A4
parte serd representada em Juizo por advogade legalmente habilitado”,
bem como o art. 37 do mesmo diploma que determina que “Sem
instrumento de mandato, o advogado nio sera admitido procurar em

Juizo”. (grifo nosso)

Neste sentido é a jurisprudéncia dos Tribunais
Patrios;

“FROCESSUAL.  RECURSO INEXISTENTE.
AUSENCIA DE PROCURA CAO NOS AUTOS,
RECURSO NAO CONHECIDO. (.)” (TIRS,
Recurso Civel n° 71001550664, Rel. Des. Afif Jorge
Simdes Neto, Julgado em 01/07/2008)

"AGRAVO  REGIMENTAL. 4 USENCIA DE
PROCURACAO. Para o conhecimento do Agravo

Regimental, os recorrentes devem ser devidamente
.

AR 134820-0:180) n* 5




PODERJUDICIARIO i
TRIBUNAL DE JUSTICA DE GOIAS

representados pelos advogados subscritores da peca
recursal. Agravo Regimental néo conhecido”, (TIGO
~1*CC. Al n® 65580-8/180, DJ 229 de 03/12/2008,
Rel. Des. Leobino Valente Chaves)

Portanto, se ¢ advogado, sem procuracio ou
substabelecimento, intenta recurso em nome da parte, os atos por ele
praticados tornam-se inexistentes, de sorte que deles ndo se conhece, em
face do rigorismo do Codigo de Processo Civil que dispde sobre os
requisitos do prévio juizo de admissibilidade.

Ao teor do exposto, nego conhecimento ao Agravo
Regimental, por auséncia de requisito especifico de admissibilidade,

E 0 voto,

Goidnia, 10 de fevereiro de 2009,

Juiz Apraral }¢ Oliveira
“ept substituicdo

AR 134B20-0:1%0 n° § 5



1ra

I"CAMARA
civeL

18

TI-CO

PODER JUDICIARIO
FRIMEIRA CAMARA CIVEL

RECEBIMENTO
Aos “‘ dias do més de ..Qfm ) de a9  no

Tribunal de Justica, recebi estes autos ¢ lavro o presente termo, O

referido € verdade e dou fé.

' %-Lopes Monteirg

Secretdria da 1” Camara Civel

CERTIDAOQ

Certifico que 0 acérdio retro foi.CONFERIDO na sessdo de hoje.

O referido & verdade e doy f&.
Goitnia,__| F de ‘&;\iu.&b\ de_dp8
C%m Monteirgp

Secretiriada]* Clmara Cive]

CERTIDAO
Certifico que a intimacao referente a0 acérddo por ltimo juntado
fot Publicado no Didrio da Justigé Eletr8nico de —
Dou fé. Secretaria da 1* Camara Civel do Tribunal de Justi¢a do
Estado de Goiés, em Goiznia, __ de de

Clawdia Lopes Monteiro

Secretiria da 1° Cimara Cjve)



