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EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO 1° JUTIZADO PESPECIAL CIVEL DA COMARCA DE IMPERATRIZ
/ MA.

Processo n.° 2149/2008

MBM SEGURADORA S§/A, empresa seguradora com sede & Rua dos
Andradas, 772/780, 8° andar, Centro, Porto Alegre/RS - CEP 90020-004, inscrita no
CNPJ sob o n°87.883.807/0001-06, neste ato representada por seus advogados gue esta
subscrevem, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove ADAO
RESPLANDES NUNES, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartédri , vem, mui
respeitosamente, & presernca de V. Exa., com fulcro nos artigos 30 e sequintes da Lei
9.099/95 Civil, e, demais corinacdes legais pertinentes a espécile, apresentar sua

CONTESTACGCAO

Consoante &s razdes de fato e de direitoc que passa a expor:
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Alega o Autor em sua peca vesti
automobilistico, que ocasionou dive

Jque no dia 13/07/2008, se envoliveu em acidente
médicas, reqguerendo, por istc, o ressarcimento destas.

sas lesdes, tendo gque arcar com despesas

Desta maneira, vem as barras do Poder Judicidrio pleitear complementacdo referente
a2 Despesas de Assisténcia Médicas e Suplementares, na monta de R$ 1.818,75 (Um mil,
oitocentos e dezoito reals e setenta e cinco centavos) .

Entretanto, para que poOssa receber o reembolso devido, © mesmo deve observar [}
disposto na Lei, gue para sfetuar o ressarcimento referente as alegadas despesas,
exige a comprovacido através de recibos e documentos Ccorrespondentes as lesdes

supostamente sofridas.

PRELIMINARMENTE

CARENCIA DE ACAO - FALTA DE COMPROVANTES DE DESPESAS MEDICAS PARA REALIZAR O
PAGAMENTOQ

Constata-se, pela sintese dos fatos narrados na exordial, gque a parte autoral
pretende que o seguro DPVAT a indenize das despesas médico~hospitalares gque teria
realizado em decorréncia de acidente automobilistico.

DA ACAO POR NAO TER FEITO A

N



Com efeito, a alinea ”“b”, art. 5°, da lei n.° 6.194/74, nesta parte ndo alterada pela
lei n.° 8.441/92, exige a prova das despesas efetuadas para que haja indenizacdo no
caso de danos pessoais, conforme-z seguir:

"b) Prova das despesas efetuadas pela wvitima com o seu
atendimento por hospital, ambulatdrio ou médico assistente e
registro da ocorréncia no orgdo policial competente - no caso
de danos pesscais”

H& de se verificar, Excelénecia, a real validade dos documentos acostados pelo Autor a
presente demanda.

Temos que em muitos casos, ao se cleitear indenizacdo por Despesas de Assisténcia
Médica e Suplementar, s&c ‘untedos recibos de papelaria, sem gualquer validade, pois
nao recclhem impostos a Uniio.

Ademais, tem-se que tais recibos sdo  de facil acesso, portanto ndc existe
fiscalizagdo para se verificar se realmente foram efetuados tais gastos.

ORA EXA., AS SEGURADORAS EFETUAM O RESSARCIMENTO APOS ANALISE METICULOSA DA
DOCUMENTACAQ APRESENTADA PELO REQUERENTE, SENDO CERTO QUE O PAGAMENTO EFETUADO
ENCONTRA-SE EM PERFEITA CONSONANCIA COM OS GASTOS REALIZADOS.

Portanto, Exceléncia, urge a imperiosa necessidade de se verificar atentamente,
quanto a real validade de tais comprovantes acostados, posto que oS mesmos podem
carecer de validade legal.

Outrc ndc foi o entendimento do Nobre Juiz do 2° JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA COMARCA DE
VITORIA / ES, ao Julgar casc an&dlogo ao presente, em virtude da caréncia de
documentos acostados por parte do Autor. Vejamos:

“"Analisando detidamente os documentos colacionados, tenho que a
preliminar de caréncia de acdo merece acolhida.

(...)

Entretanto, tenho que os documentos Jjuntados nos autos ndo tem
conddo de provar o dano sofrido. Nio s&o documentos idéneos
para o fim que se destinam.

Diante do exposto, julgando extinto o processo, sem julgamento
do mérito, na forma do art. 267, IV do CPC.”

Esta prova incumbe & parte autoral, ndc sé em funcdo do que acima esta eXPpresso, Ccomo
em razdo de ser constitutiva do seun direito, de conformidade com o que estabelece o
art. 333, I, do CpC.

Trata-se de documento indispensavel a instrugdo da peticdo inicial (CPC, art. 283).
Por isso, cabe ser aplicadz aoc casc & regra do art. 284 do mesmo codex, motivo pelo
qual a ré requer qgue, na auséncia aa documentacdc suscitada que a presente demanda

seja julgada extinta na forma do art. 267, inciso IV, da Lei Adjetiva Civil.
DO MERITO

Sem embargo das preliminares vem a Reé, em homenagem ao principio da

eventualidade debater o méri-o

DA POSSIBILIDADE DE UTILIZAGAQ DA TABELA REFERENCIAL DE DAMS NO SEGURO OBRIGATORIO
DPVAT

Dispde a Lei n® 11.482/07, no seu art. 3° alinea III”, que, além das indenizacoes
pber morte e por invalidez permanerte, & cobertura do seguro obrigatdédrio DPVAT
restringe-se ao reembolsc das despesas de assisténcia médica e suplementares que
hajam sido “devidamente comprovadas” -g.) pelas vitimas de acidentes:

“Art. 3. 0Os dancs pessocals cobertos pelo seguro estabelecido no

art. 2° vcompresndem as indenizag¢bes por morte, invalidesz
permanente e despesas de assisténcia médica e suplementares, nos
valores que se seguem, por pessoa vitimada: )




(...)

III) ate 8 (cito) vezes o valor do maior saldrioc minimo vigente

no pais - como reembolso & vitima - nc casc de despesas de
assisténcia médica e suplementares devidamente comprovadas.”
(n.g.)

Mais adiante, outro dispositive, o art. 5%, estabelece tao somente que o pagamento da
indenizacdo securitaria condicionra-se & apresentacao de “prova” das despesas
efetuadas pela vitima de acidente:

“Art. 5. (...)
§ I'. A indenisacdoc referida neste artigo serd paga (...) no
) ze) dias da entrega dos seguintes documentos:

b)  prova das despesas efetuadas pela vitima com o seu
atendimenco por hospital, ambulatdrio ou medico assistente e
registro da ocorréncia no orgdo policial competente - no caso de
danos pessoais.”

Segundo CELSO AGRICOLA RARBT dols s3c os principais sistemas de valoracdo da prova
exlstentes no nosso direitc. 0O primeiro, como de sabenca, € o da prova legal ou
tarifada, no qual é prefixado o valor de cada prova, subsumindo-se o intérprete ao
critério previamente estabelecido pelo legislador. O segundo é o da livre conviccao,
el gue, apresentadas diferentes provas de um determinado fato, ao intérprete ¢ dade
analisa-las e convencer-se da sua veracidade segundo diferentes graus de merecimento
que, conscante a sua experiéncia comum, houver por bem lhes atribuir:

A propdsito, salientamos que, embora tais sistemas sejam normalmente mencionados no
tocante & apreciacao, pelos magistrados, da prova produzida em sede Judicial,
pensamos nao haver empecilnos em os transferirmos para o plano administrativo, no
qual, formulado o pedido ge reermbcliso, age a Seguradora comc responsével pela andlise
da prova apresentada pelo solicitante.

A titulo de Ilustracdc, daremos o inte exemplo pratico do cgue seja o sistema da

Se a Leil n® 11.482/07 houvesse adotadc esse Sistema, teria expressamente estabelecido
que, apresentado ¢ recibo de pagamerto devidamente subscrito pelo profissional ou
estabelecimento responsavel pelo atendimento, a Seguradora niao poderia opor-se ao
reembolso do valor ali consignade, independentemente de O mesmo demonstrar-se
excessivo.,

Vale dizer, de acordo com o sistema da prova legal ou tarifada, a Seguradora resumir-
se~ia a promover, no caso concreto, uma verificacdo formal do documento apresentado
pela vitima, quanto a conformidade da sua emissdo, nido lhe sendo licito, ao analisar
© recibo de pagamento, conciuir pel impropriedade do reembolso do valor ai
consignado, airda que abusivo ou flagrantemente inadequado as caracteristicas do
sinistro! Quando miito, se a Seguradora suspeitasse do excessc, competir-lhe-ia, para
ilidir o referido documento, propor uma acac desconstitutiva com tal finalidade.

I
Q

Ocorre que, a Lei n® 11.482/07 ndo acolheu o sistema da prova legal ou tarifada, pois
ali ndo existe a prefixacac de valor aloum para determirada prova!

De fato, ao n&o prefixar o valor aa prova documental produzida pela vitima, cingindo-
Se a dispor que as Seguradoras co

e reembolsar as despesas “devidamente” (sic)
comprovadas pela mesma (1. e., pe-lhe analisar os procedimentos e despesas
informades na referida prova), <filiou-se o legislador a wum critério de livre
convicgdo, segundo o qual devem as Sequradoras apreciar o conteudo material (e néao
meramente formal!) do documen+to apresentado quando da formulacgdo do pedido de
reembolso, d

dai decidindo, se o valor pleiteado se revelar excessivo ou destoante dos
criterios de razoabilidade e broporciconaliidade a serem utilizados nessa apreciacio,
pela sua reducdo a patamares congizenies com as Caracteristices do acidente.

No entantc, n&c estao as Seguradoras obrigadas a conferir ao recibo apresentado pela
vitima um Juize de wvalor preestabe.ecido. Ro contrario, tém as Seguradoras, na
qualiidade de gestoras do fundo comum de prémios, de analisar a prova culidadosamente e

l “Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil”, vol. 1. p. 399) /
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de, em beneficio da mutualidade, afastar a possibilidade de pagaments aa lﬁaenlzacao
quando o valor postulado se mostrar excessivo.

A Lel n® 11.482/07, que disciplina o seguro obrigatérioc DPVAT, ndo conferiu a
documento algum o atributo de prova tarifada, isto ¢é, com wvalor prefixado,
insuscetlvel de gerar gualguer gquesticonamento ou negativa da parte das Seguradoras.

Ao contrario, dita legislagdo deu 4as Seguradoras a prerrogativa de analisar o
conteudo materia’ das provas produzidas pela vitima, decidindo, em seguida, segundo a
sua livre e motivada conviccéo, pelo pagamento ou pela negativa de cobertura
securitaria!

Conforme anteriormente exposto, & Lei n° 6.194/74, gue regulamenta o seguro
obrigatério  DPVAT, expressamente estabelece que o© pagamento da indenizacdao
securitéria condiciona-se a que as despesas de assisténcia médica e suplementares a
serem reembolsadas pelas Seguradoras estejam “devidamente comprovadas” pelas vitimas
de acidentes.

Estas normas, por sua vez, ndoc discrepam do art. 11, § 1°, do Decreto-lei n® 73/66, o
qual também estabelece gque, nos seguros emitidos por bilhetes, gqual o© seguro
obrigatéric DPVAT, “sobrevindc o sinistro, a prova da ocorréncia do risco coberto
pelo seguro e a JUSTIFICACAO DE SEU VALOR competirdo ac Segurado ou ao Beneficidrio”
(g.n.).

Ora, nos termos do Decreto-lei n® 73/66, “devidamente comprovado” é apenas o valor
que esta “justificado” peloc Sequrado ou pelo Beneficidrio do seguro, ou seja, que se
afigura “adequado”, dentro de um Lzo de razoabilidade e de proporcionalidade, &
extenséo do atendimento medic prestado pelo profissional ou
estabelecimento!

Assim, se dezerminadc va:or, pleite pela vitima de acidente automobilistico, se
apresenta iniddéreo relativamente acs prejulzos sofridos em virtude da sua ocorréncia,
por fugir ao razoavel e revelar-se desproporcional & extensdo e ao grau de severidade
das lesdes, nfo h& como se té-lo pcr “devidamente comprovado” pelo Beneficidrio do
seguro, & despelto de constar de um {(simples) recibo de pagamento prévio!

Estes ritérios, de razoabilidade e de proporcionalidade, s3o os gue haverdo de
informar a convicgdo das Seguradoras acerca do cabimento do pedido de reembolsc
formulado pela vitima do acidente. Por sua vez, a positivacdo desses critérios néo
esbarra em obstéculo algum, porguan as Seguradoras, fundadas na sua experiéncia e
na especializacdc adquirida ao 1 o do exercicio da sua atividade comercial,
encontram-se dotadas da capacitacdc técnica necessadria & parametrizacdo dos
procedimentos e custos médico~hospitaiares.

Q)

Enfim, estdo as Seguradoras mais capacitadas (que o proprio legislador) a averiguar a
razoabilidade e a proporcionalidade dos pedidos de reembolso, na medida em que
dispdem de quadro profissional técnico especializado, experléncia na regulacdo de
sinistros e na ligquidacdc dos dancs deles decorrentes e acesso & planilha de custos e
insumos dos profissiocnais e estabele wentos médico-hospitalares!

Ademais, tais critérios ainda atendem & necessidade de preservacdo da funcado das
Seguradoras de gestoras do fundo ceomum formado a partir dos prémios vertidos pelos
proprietarics de ve 1os 0 Qque ndo ocorreria se as mesmas estivessem
relegadas ao papel ..gente de, apresentado determinado recibo de
pagamento, promover o seu _rmediato sem observar se © mesSmo apresenta-se
razoavel e proporciocnal as t.cas da lesdo.

Dito procedimento temerdrio, & toda evidéncila, propiciaria um aumento do numero de
fraudes, impactando os custos das Seguradoras e, consequentemente, elevando o valor
do prémio do seguro, prémio este que nada mais representa do gue uma reparticdo entre
05 Segurados (1. e., entre os proprietidrios de veiculos automotores) do volume de
indenizacbes despendidas para fins de cobertura dos sinistros ocorridos.

Alem disso, entender gue as Seguradcras devam reembolsar a integralidade do valor
consignado nos recibos de pagamento apresentados pelas vitimas de ac;aentes, sem a
necessidade de aferirem a razcabilidade e a proporcionalidade de tal val or, e com
Observancia t&o somente do limite méxime de cobertura previsto em Lei, passa-se ao
largo do conceito de “indenizacdo”, que, como €& curial, estd condicionado a
impossibilidade de enriquecimento sem causa do beneficiario do seguro, © qual né&o
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estéd autorizado a fruir de quaiquer vantagem financeira advinda da ocorréncia do
sinistre. Ora, conquanto o DBEVAT seja um seguro de pessoa, a cobertura de despesas
médicas & tipica dos ramos elemen-ares (e ndc de vida), pois objetiva repor o
patriménic desfalcado com o dispéndic prévio do valor correspondente!!

De fato, considera-se indenizacio a "reparacdo” de um prejuizo ou a contribuicao que
se efetiva para satisfazer um pagamernto prévio®. Com base nesta definicdo, conclui-se
que a indenizacdo devera ser, em qualquer hipdtese, sempre proporcional a extensic e
3 amplitude dos danos sofridos pela vitima.

Ademais, conclui-se ainda que devera também ser razoavel, pois, de outra forma, o seu
recebimento configuraria, como acima exposto, hipdtese de enriguecimento sem causa, o
que a desviaria da sua finalidade original.

Tais critérios sio, portanto, indissociaveis do conceito de indenizagdo! Ao nega-los,
reputandc~cs desnecessdrios na and. > & liquidac&o de sinistros, e condicionando o
cdlculo dc valor da indenizacdc & ot rvdncia de um Unico critério — o limite maximo
de cobertura -, nitidamente des teriza-se a feicdo indenizatéria do seguro
obrigatdrio DPVAT, no tocante i cobe ra de despesas médico-hosvitalares!

>

Assim, o uso da tabela referencial de procedimentos e custos médico-hospitalares,
divulgada pelo Convénio DPVAT, nio foi estipulado pelas Seguradoras como um “limite
de cobertura” inferior dquele estabelecido por meio de Resolugdes expedidas pelo
Conselhc Naciocnal de Seguros Privads CNSP. Tal entendimento, com a venia devida,
parte de uma premissa inteiramence ‘raedeguada! Dita tabela representa t&o somente uma
parametrizacao das despesas a que estio sujeitas as vitimas de acidentes, efetuada
com vistas a uniformizacio dos custos médico-hospitalares e ao atendimento dos
critérios de razoabilidade e proporcionalidade que devem nortear a aferigdo e calculo
do valeor da indenizacio. Enfim, r&c configura um nove limite de cobertura, além
daguele estipulado por Lei, mas um critério de adequagdo do valor do reembolso ao da
justa remuneracdo do servigo prestado pelo profissional ou estabelecimento médico-
hospitalar naquele caso concreto sob apreciacido.

da sua possibilidade consta da Resolucdo n°
ccmpeténcia gque lhe foi atribuida pelo art. 12,
© Nacional de Seguros Privados expedird normas
ao disposto nesta lei.”), e a qual aprova as
igatdrio DPVAT,

Nao & por outro motivo gque a prev
01/75, expedida pelc CNSP dentro da
da Lei nr® 6..94/74 (“art. 12. 0 Co
disciplinadoras e rarifas que aten
“"Normas Disciplinadoras” do segqurc obx

Dita Resolucio dispde, no item 4 do seu “Anexo”, que, quando a assisténcia for
prestada por pessca fisica ou b : com convénio com o INAMPS (atualmente, com o
SUS), e a vitima paga-la, o reembc.sc “serd sempre efetuado com hase na tabela fixada

pelo Ministério da Previdéncia 2 Assisténcia Social, vigorante na data do
acidente” tsic) .

Ou seja, é& o préprio CNSP quem prevé que os reembolsos a serem efetuados pelas
Seguradoras em favor das vitimas que forem atendidas por profissionais e
estabelecimentos conveniados ac Sistema Unico de Saude deverdo se filiar a tabela de
padronizagdo de custos médico-~hospitalares utilizada pelo Poder Puablico. Com © uso
desta tabela, inviapiliza-so g=e 2 cobranca do reembolsc se faca com base em
critérios irrazodveis de vaLoracac da remuneracido e do preco das despesas!

Esta tabela, por sua vez, nao sé & de aplicac&oc obrigatéria para os prestadores de
serviges como também para as vitimas de acidentes, as quais estdo a ela adstritas
para fins de obtencdo do correspondente reembolso. Ora, disto se conclui que as
vitimas de acidentes nio estdo au rizadas a cobrar “qualguer wvalor” a titulo de
reemboliso, bastando aue sefam inferisres zo0s limites méximos de cobertura estipulados
na legis'acdo! Afinal, quando o atendimento for prestade por profissional ou
estabelecimento integrante da rede credenciada, o montante do reembolso devido &
vitima do acidente estara parametrizado pela tabela de procedimentos e custos médico-
hospitalares utilizada pelo SUS - Sistema Unico de Satde, sendo vedada, por forga do
disposto na Resoluciio CNSP n° 01/75, a cobranca de qualqguer outro valor que lhe seja
superior!!

comprovada através da utilizacdo de tabelas
nvolvem © reembolso de despesas médicas e

Aliéds, esta & & realidade
padronizadas em todos os

* “Dicionario de Vocibulos Juridicos”. de Placido ¢ Silva, 3% ed., Editora Forense. p. 815. /




hespitalares, sendo o mais significe
prépria de reembolso aos nospitais e médicos integrantes da sua rede conveniada e
outra de ressarcimentc Juntoc as em as que comercilalizam planos e seqguros de saude
{a TUNEP)
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Assim, & perfeitamente possivel a itilizacdo de uma tabela de padronizacdo dos
procedimentos e custos médico-hespitalares. Afinal, os principios que informam a
possibilidade de sua utilizagdo no tocante ao reembolso das despesas efetuadas na
rede conveniada ao SUS estdo também presentes nos casos de atendimentos prestados
pelos demais profissionais e estabelecimentos! A uma, a necessidade de que o montante
da indenizacdo corresponda a um preco justo e razoavel de remuneracio (ou pagamento)
das despesas de assisténcia. A duas, © descabimento de se supor Jue qualguer valor
apresentado pela vitima, ainda que excessivo ou desproporcional a extensdo do dano
gofrido, seja passivel de reembolsce diato, encontrandc como “Unica limitacdo” o
"teto” de cobertura previsto em Lei! Fosse assim e, também com relacdo aos
atendimentos prestados pela rede conveniada ao suUs, inexistiria wuma tabela
referencial consoante a qual ficou estabelecida uma inequivoca limitagdo ao valor do
reembolso!

itas & utilizacdo da tabela do SUS para fins de calculo
ndidas por profissionais ou estabelecimentos
*nte se concluil que nd&o existe oObice algum a
Juaiquer outro hospital ou consultdrio, também
@¢la referencial que, acompanhando a evolucdo dos
cCustos de assisténcia médica e ho .ar, sirva-lhes de pardmetro para a definicao
do precc Susto e razodvel das despesas de assisténcia médica, sempre que o valor
apresentaco pela vitima se afigure excessivo.

Ora, se as vitimas estdoc sude
do valor do reembolsc, guandoc a

que, gquando tal atendiments se der
3¢ utilizem as Seguradoras de uma

Néo podem as Seguradoras, isto & certce, se utilizarem da mesma tabela emitida pelo
SUS. Podem, contudo, indubitavelmente, dispor de uma tabela PARAMETRIZADA E
REFERENCIAL prépria, com a qual estarac aptas a controlar e aquilatar corretamente os
pregos dos servigos (este, alias, o cbietivo de o proprio SUS empregar uma tabela),
evitandc estimativas desconexas con a realldade e destarte preservando a solvéncia
dos fundos sob sua gestao!

De outra forma, as vitrimas que se uti.izassem de servicos nd&o conveniados estariam se
beneficiando de um tratamento desigual, gue viclaria o principio da isonomia. Isto
porque, enquanto as mesmas pode erpbolsar-se de gualquer despesa, quao irreal

fosse o seu valor respectivo, as mals, teoricamente até mais necessitadas, por
precisarem do atendimento

pela rede conveniada ao 8US, teriam o seu
reembolso limitado & tabela

da pelo Poder Publico!

Tal situacd&o nac traria - aiguma as vitimas de acidentes, aos consumidores em
geral e a4 sistemédtica do Seguro ox atuério DPVAT, além de, como é evidente, servir
de perigoso estimuloc & pratica gde des contra as Seguradoras.

Ora, compellr-se as Seguradoras & aceitarem sem qualquer restricdo os valores de
reembolsc sugericos pelas vitimas enuivale a uma negacdoc da sua propria condicéo.
Isto porque, na classica definicidc ae VIVANTE", “empresa de seguro é aquela que,
assumindo profissionalmente o0s riscos alheios, trata de reunir com as contribuicdes
dos segurados um fundo capaz de broporcionar os capitais prometidos aos mesmos
seguradcs no vencimento das romessas’”, competindo-lhe zelar pela preservagdo do

mesmo fundo, evidentemente.

Da mesma forma, MARIA  DEI CAE NUNE LOZANO, ao comentar a Leil de Seguros
espanhola”, assinala qu financeiro das Seguradoras adquire um
protagonisme indiscutivel, que peca pbéasica e fundamental da intervencéo
exercida pelo Estado sobre a atividaae eguradora! A nosso ver, foge inteiramente aos
objetivos deste controle a i de gque as Seguradoras paguem qualguer valor
indicade necs recibos, independentemente da sua coeréncia com a extensio dos danos! &
tabela de procedimentos e custos médico-hospitalares atende, assim, a necessidade de
gestdo diligente e cuidadosa dos recursos vertidos as Seguradoras a titulo de prémio,
© que mals se enfatiza sabendo se o ~avater social desse seguro e a compulsoriedade
da sua contratacio.

@
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¥ De Morandi. “Estudios de Derecho de Seguros™, 1971, p. 59.
* Ordenacion y Supervision de los Seguros Privados”. Madri, 1998, p. 157. L




Idéentic observacdo é feita por ANDRO OCTAVIANI®, intitu Breve
Aproximacdc da Defesa do Consumidor d i eltos Privados no Brasil: Panorama, Dilemas
e Algumas Imposicdes”, no qual lentado gue a defesa do direito dos consumideres
deve ser centrada também no controle administrativoe da atuacdo das Cias. de Seguros
como gestoras dos fundos transindividuais de seus Segurados, responsaveis, nesse
diapasdo, por zelar Para que tais fundos ndo sirvam a propésitos estranhos a natureza
indenitéria do contrato de seguro. Ju seja, é de interesse dos consumidores que, na
operacdo do segurc obrigatdrio DPVAT, gulem-se as Seguradoras por critérios objetivos
de afericdo do valor das despesas médicas e suplementares.

D
)
s
D

Uma eventual falta de zelo das Seguradoras no trato dessa questdo, efetuando
reembolso de qualquer valor apresentaac pela vitima de acidente, bastando que 1)
esteja consignado no recibo simples de pagamento e 2) seja inferior ao limite maximo
de cobertura, configuraria a antitese do regime de “fundo transindividual” do qual as
mesmas sdo0 gestoras, e que constitui a base técnica da operagio securitarial Além do
mais, tal conduta, evidentem nte, in ngiria ainda uma obrigacdo insita & atividade
das Seguradoras, que € a de manter extremada diligéncia na gestio do referido fundo.

Desta maneira, estribada na
documentos ofertadcs na esfera

apresentados e assim, utiii:
hospitalares, para efetuar

susc aludida, a Ré qguando da analise dos
lva, concluiu pela exorbitancia nos valores
Tabela de procedimentos e custos médico-
correta verba indenizavel o Autor.

Assim sendo, a presente acio deve ser julgada totalmente improcedente, o que se

requer.

DA PLENA VIGENCIA DA LEI 11.482/07
- DO VALOR INDENIZAVEL -

Cumpre salientar que na data de 3° de Malo de 2007, entrou em vigor a Lei 11.482/07,
gue alterou a Lei 6.194/74 e a Lei 8.442/92,

Em seu art. 8°, encontra-se especificado 0S novos valores a serem adotados, no que
tange a indenizacdo oriunda do Seguro Cbrigatério DPVAT. Vejamos:

Art. 82 Os arts. 32, 42 52 e 11 da rLei n? 6.194, de 19 de
dezembro de 1974, passam a vigorar com as seguintes alteragdes:

"art. 3° Os danos bessoais cobertos pelo seguro estabelecido
no art. 2° compreendem as indenizagées por morte, invalidez
permanente e despesas de assisténcia médica e suplementares,
nos valores gue se Seguem, por pessoa vitimada:

I - R& 13,

WD, 0Y (Treze mil e quinhentos) - no caso de morte;

¢

II - ATE RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso
de invalidez permanente, e

IIT - até RS 7.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como
reembolsc a ; T N0 caso de despesas de assisténcia médica
e suplementares ‘idamente comprovadas(...)."

Assim, ¢é de clareza cris Lina, gque o valor devido no caso de invalidez permanente,

parcial ou total, & de ATE R$ 13.500,00 (Treze mil e quinhentos reais) .

indenizacdo para despesas médicas serd pago & vitima a

Ressalte-se que o valor da
for comprovade as despesas gastas com o alegado sinistro em

partir do momento em que
tela.

Destaque-se, por oportuno, entencime
% 6 .
TRANSITO", cerca da matéria em +

nto exprimido pelo DEPARTAMENTO NACIONAL DE
Veianos:

”1.1. Coberturas

> “Revista Brasileira de Direito de Seguros™, n° 9. p. 6. p
6 y ) . , A , N [
hﬁpynNWWMdenaUanQovbndpvaﬂhnnvLZP@QQ}gkyoﬂblOdé%20nMenmacao




O Seguro DPVAT oferece trés coberturas:

rrente de acidente envolvendo veiculos
terrestre ou cargas transportadas por esses

® MORTE

autcomeorores de
veiculos.

® INVALIDEZ PERMANENTE TOTAL OU PARCIAL decorrente de
acidente envolvendo veiculos automotores de via terrestre ou
cargas transportadas por esses veiculos. O valor da indenizacdo
é calculado com base no percentual de invalidez permanente
enguadrado na tabela de Normas de Acidentes Pessoais. Para esse
efeito, leva-se em consideragdo o laudo médico emitido ao fim
do tratamento e, conforme a necessidade, o laudo pericial.

(g.nn.)

Jr ASSISTENCIA MEDICA £ SUPLEMENTARES (DAMS)
decorrentes de rratamento realizado, sob orientacdo médica, por
motivo de acidente envolvendo veiculos automotores de via
terrestre . cargas transportadas por esses veiculos. A
COBERTURA DE DAMS PREVE O REEMBOLSO DE DESPESAS DEVIDAMENTE
COMPROVADAS. ” {o.r ..

[ON

Portanto, resta claro que as indenizacdes serdo pagas com base na comprovacdo das
despesas médicas alegadas pela vitima, observando-se o limite exposto na supracitada
Lei 11.482/07, no caso de condenacido da Ré.

DOS JUROS E DA CORRECAO MONETARIA

Com relacdo aos JUros mo: oS Ler como a correcdo monetéria, em casc de eventual
condenacgdo, o gue defi espera, ¢ curial que seja analisada questédo
respectivos,

acerca da data de inici

Consoante o disposto no artigo 2°9 da Led Processual Civil vigente, que, ao dispor
constituir em mora o devedor a partir da citacdo valida, entende a Contestante que o
dies a quo para o computo dos - ‘ratdérios deve ser a data de sua citac¢do para
responder ©s termos da presente come pode se ver no art. 405 do Cédigo Civil,
sendo vejamos:

"Art. 405 Contam-se os juros de mora desde a citagdo inicial.”

nisabilidade contratual tendo em vista que as
e ndo extracontratual, sendo inaplicavel a
BEgrégic Supericr Tribunal de Justica.

Até porque estamos tratando de
partes celebraram contratc de seqy

2

especie o Enunciado n.° 54, da

Com relacido & correcdo monetaria, ¢ Cusls. gue seja analisada questdo acerca a forma da Lei
6.899/1981, ou seja, a part ttura da acdo, sendo vejamos:

§2° Nos demais casos, o calculo far-se-a a partir do
ajuizamento da acdo.”

O Superiocr Tripunal de Jusc:
relator o Ministro Anselmo

REsp 43.640-0-5pP, 62 Turma, tendo como
u o eu entendimento sobre a correcédo
1SCrever:

Dot
w O
=W

'"Ndo ofende o art. 6° da Lei de Introdugdoc ao Cédigo Civil o
acdérddo que restringe a incidéneia da corregdo monetdria a
partir do ajuizamento da agdo e ndo antes, por falta de
previsdo legal” (STJ-62 Turma, REsp 43.640-0-SP, rel. Ministro
Anselmo Santiago, F. 21.6.94, nao conheceram, v.u., DJU
28.11.94, p. 32.645),

Portando, na remota hipodtese de conden:
sejam computados a partir da citar
Civil e que se incida correcao mona i

© da Ré, requer-se que os juros moratérios
ida, conforme disposto no art. 405 do Codigo
a partir do ajuizamento da acdo, tendo em




vista o esposado no §2°, do art. 1° as Lel 6.899/81l, face aos argumentos suscitados
na presente peca de bloqueio.

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

¢ cabe o pedido autcral no sentide de pleitear
+05 nesta demanda, haja vista que desta forma

Resta claro ainda gue sob nerhum as
a descabida monta de 20% de honora;
pretende violar dispositive de lei.

Porém, o mesmo dispositivo legal d ina gue no casc de vencedor o beneficidrio da
Justica Gratuita, ¢ montante .08 advocaticios a ser pago pelo vencide deve
respeitar ¢ patarmar maximo de 5% oo n7€e por cento). Vejamos:

“"Art. 11. Os honordrios de advogados e peritos, as custas do
processo, as taxas e selos judicidrios serdo pagos peleo
vencido, quando o beneficidrio de assisténcia for vencedor na
causa.

§ 1°. Os honordrios do advogado serdo arbitrados pelo juiz até
© maximo de 15% (quinze Ror cento) sobre o liquido apurado na
execucdo da sentenca.

( ).
Ressalte-se, oportunamente, o art. 20, § 3° do Cédigo de Processo Civil, donde se
depreende que o percentual midximo per: ido, em casos de “facil” instrugdo, por ser
matéria de direito, é de 20% ivinte :
“(...) § 3 - D= los serdo fixados entre o minimo de dez por

de vinte por cento (20%) sobre o valor da
(Redacdo dada pela Lei n.° 5.925, de

cento (i0% e 0
condenacdo, atendidos:
1°.10.1973)

a) o grau de zelco do profissional;

b) o lugar de prestac de servico;,

C) & natureza e importdacia da causa, o trabalho realizado pelo

advogado e o tempo ex,.gido para o seu servigo., (...)”

Ora, a demanda n&oc apresentos nenium .- de complexidade nem mesmo exigiu um grau de
zelo demasiado pelo patrono dc + wornando-se assim, injustificével o pedido de
honorérios no patamar de 20: por cento), o que ora se requer seja Jjulgado
totalmente improcedente!

Nao fosse isso o bastante, tal nj se¢ faz demasiadamente severo, tendo em vista
que restou comprovado que a ; & em momento algum agiu com intuito
protelatdrio, muito menos de ME-L&, «0'L apenas e tAo-somente em consondncia com a
determinacdo do 6rgdo Jque reou.a o sonehnd

Desta feita, na renota nipbtese ae
honorarios advocaticios sSejam arbity.
supracitado.

:ondenacdc da Re, requer que o pagamento dos
“@u0S na monta de 10% (Dez por cento), conforme

CONCLUSAQO

Ex Positis, aguarda-se, serenamer
conforme preconiza o artigo 287,

la extingdo do feito sem Julgamento do mérito,
s VI da Lei Adjetiva Civil, haja vista:

(I) Da auséncia de comprovantes de despesas médicas;

na improcedéncia da agido, tendo a Ré
de complementar-se a indenizacdo 7Ja&
a a demanda ac final Julgada TOTALMENTE
xatos termos do artigo 269, inciso I, 2@

Caso assim ndo entenda, espera e
amplamente demonstrado o total
efetivamente paga, pelo
IMPROCEDENTE, com “ulgamento

parte do Codigo de Processo Chivin, rna

(II) Plena vigéncia da Lei 11.482/07, onde encontra-se que para haver o reembolso
de DAMS ha necessidade de comprovar as possiveis despesas médicas;
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Outrossim, requer-se que os juros moratérios sejam computados a partir da citagao

405 do Cédigo Civil, que se incida corregdo
tendo em vista o esposado no §2°, do art.
do art. 20 do Cédigo

valida, conforme disposto no art.
monetaria a partir do ajuizamento da agao,
1° da Lei 6.899/81 e os honorarios compensados na forma do §3°,
Processual Civil.

admitido em direito, especialmente
sob pena de confissdo.

Protesta, ainda, por todo o g¢génerc de provas
documental suplementar e depoimento pesscal do Autor,

Por fim, ante a suposta invalidez da parte autoral,
médica devendo oficiar-se o Instituto Médico Legal local,

requer a realizacgdo de pericia
para que marque dia e

hora para feitura do laude pericial a fim de comprovar as lesdes sofridas.

Para fins do expresso no artigo 3%, I, do Cbédigo de Processo Civil, fornece-
se o endereco da Rua Simplicloc More n.° 1076 - Centro (Proximo ao Férum) - sala
02 - Imperatriz/MA, cep:65901-493, " 199) 3526-6929.

Por derradeiro, requer, ainda,
CELMA CRISTINA ALVES BARBOSA BAIANO,

a Contestante seja observado o nome da advogada,
OAB/MA 5.680, para efeito de intimagdes

futuras, sob pena de nulidade das mesmas.
Nestes Termos,
Deferimento.
Imper de Abril de 2009
Jo&o Barbosa Henrloue A F Motta Fablio Jodoc Soito
ORR/PE 4.24¢ OAR/RJ 113.81n> OAB/RJ 114.089
. :
£ T " :’{:" w ""::
Celma Tind A? s jBarbosd Baiano
1),%-3/3;;;—3‘ 5.‘}6;‘18 o ; S/

SNy

Fua $80 José n® 90 grupo 210 .
PABK: 21 - 3ZE5-S

S-S B
corporativo@joacbarb oz aadvazs,com,

V20010020
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JOAO ALVES BARBOSA F

+
134.307, HENRIQUE ALBERTO ¥
50

o n° 113.815 FABIO Jf?A(}

114.089 substabslecem, com reserva de ig
nscrito na
Simplicio Moreira n.° 1076 - Centro {
cep:65901-490 os poderes que lhe
SEGURADORA LIDER DOS CONSORC
Cobranca de Seguro DPVAT que lhe mov

ALVES BARBOSA BAIAND

1}
1.

UBSTABE

O,
A

i
YO

9

-Jec DA COMARCA IMPERATRIZ-MA no

Rio de Janeno

JOAQ BARBOSA
OABIRJ sob on” 134.307

HENRICH

QAT

orasie
A M

L

Fo,

&

als,

165

CIMENTO

advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n*
TA, brasileiro, advogado. inscrito na OAB/RJ sob
iro. advcgade, inscrito na OAB/RJ sob o n”
advogado CELMA CRISTINA
OARIMA sob o n.© 5680, com escritdric arua
: - sala 02 - imperatriz/iA -
MIBM SEGURADORA S.A e
D SEGURO DPVAT S.A nos autos da Agéo de
AD RESPLAMDES NUNES, em curso perante 1
autos do Processo n

na pessoa do

vimo ao Forum)
conferidos  por

de abril de 2009

FOMOTTA

nY i1asts

© 21492008,

FABIO JOAO SOITO
OARIRJ sob o n® 114,089



CARTA DE PREPOSTO

MBM SEGURADORA S/A, empresa seguradora com sede
na Rua dos Andradas, 772/780, 8° andar, Centro — Porto
Seguro/RS, inscrita no CNPJ sob n.° 87.883.807/0001-06,
pelo presente instrumento e na melhor forma de direito,
nomeia e constitui como preposto

L Eabey wet TULIELE wif o wed , portador(a) do

CPFn®. = 4o~ , podendo o(a) mesmo(a)

responder nesta qualidade a todos os termos do Processo n.°

R e , em trdmite na Comarca de .= . -. - -
Maranhio.

Imperatriz (MA), .., de i de 20009.

A i
!

Skguradora S/A

an

;l L TN X
i S [ -
Celma G a Alves )ﬁ Baiano
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ESCRITORIO DE ADVOCACIA 1

DR CELMA CRISTINA ALVES BARBOSA BAIANG 7 &
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EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO 1i° JUIZADO ESPECIAL{?
CIVEL DA COMARCA DE IMPERATRIZ/MA ;

g, 3
.“ SNIRY
: j*‘m%“?.é?“‘? P

FINALIDADE: REQUERIMENTO DE DEPéSITQ DE
INSTRUMENTOS PROCURATORIOS E DE REPRESENTACAO.

CELMA CRISTINA ALVES BARBOSA BAIANO ESCRITORIO
DE ADVOCACIA, sociedade devidamente registrada na OAB, vem a
presenca de Vossa Exceléncia requerer:

Depdsito na Secretaria deste juizo, conforme emanado na
Resolugdo 07/2007 do Tribunal de Justica do Maranhdo, de
instrumentos de representacdo devidamente autenticados, de
empresas demandadas nas acBes de cobranga de seguro DPVAT
patrocinadas por nosso escritorio.

Segue abaixo relacdo das referidas empresas:

1- Cia Excelsior de Seguros:

2- Seguradora Lider dos Consdrcios de Seguro DPVAT;
3- Panamericana de Seguros S/A;

4- Mapfre Vera Cruz Seguradora S/A;

5- MBM Seguradora S/A:

6- Unibanco AIG Seguros S/A.

Desse modo comprovada a personalidade juridica de referidas
empresas neste ato, dispensadas novas juntadas quando da
realizagdo de audiéncias.

Imperatriz, 04 de margo de 2009,

CELMA CRISTINA ALVES BARBOSA BAIANO

b,
S

Rua Simplicio Moreira, n° 1076 — Centro, ¢m frente ao Forum- CEP 65900-490
Fones:99-3526-6929
Email:c.ehnaadv@hotmaﬂ.com,celmaadv@yahoo.com.br




