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Av. Presidente Roo

| B CARTA DE CITACAO
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Autos n® 001.08.053868-2
Agdo: Cobranga :
Autor: José Wilson da Silva
Litisconsorte Passivo: Companhia Excelsior de Seguros e outro
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De otdem do Dr. Pedro Jorge Melro Cansangdo, Juiz de Direito desta
13* Vara Civel de Macei¢/AL, procedo, por intermédio desta, a CITACAQ da ré
FEDERACAO NACIONAL DAS EMPRESAS DE SEGUROS PRIVADOS E DE
CAPITALIZACAO - FENASEG, nos autos da acfo acima descrita, para tomar conhecimento
da presente agdo e ao mesmo tempo para contesta-la, no prazo e na forma legal. Tudo de
acordo com o despacho prolatado na fl. 19 dos autos ¢ diante da Petigdio Inicial, cuja copia
segue em anexo. :

PRAZO: O prazo para responder a agio, querendo, é de 15 (quinze) dias, contados da
juntada do aviso de recebimento no processo.

ADVERTENCIA: Nio sendo contestada a agdio no prazo marcado, presumir-se-io
aceitos como verdadeiros os fatos articulados pelo Autor na petigdo inicial (art. 285, c/c
o art. 319 do CPC). '

Maceid, 31 de julho de 2008

' ThaisL‘Z;a de Melo Ferreira
_ Escrivd
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Mod. Citagao por Carta Rito Ordinrio
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Autos n° 001.08.053868- 2 R R I EA
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Agdo: Cobranga "' - A R P

L T B e i v M
«-Autor: José Wilson da'Silva i '

: Réu: Federagdo Nacional das Empresas de Seguros anados e de Capltallzagao e qutro
- Oficial de Justi¢a: (0)
Mandado n°® 001.2008/026069-2 ~

O Doutor Pedro Jorge Melro Cansangdo, Juiz de
Direito da 13* Vara Civel da Capltal da Comarca de Maceid, na forma da lei etc.

MANDA o(a) Senhor(a) (0), Oficial(a) de Justi¢a a
quem este for distribuido, que, em cumprimento ao presente, extraido do processo acima
indicado, EFETUE A CITACAO DO REU, conforme despacho prolatado na fl. 19
dos autos e diante da peticdo inicial, cuja copia segue em anexo, como parte integrante
deste. '

, PRAZQ: O prazo para responder a acéo, querendo, ¢ de 15 (quinze) dias, contados da
E juntada do mandado no processo.
ADVERTENCIA: Nio sendo contestada a agfio no prazo marcado, presumir-se-80
aceitos como verdadeiros os fatos articulados pelo autor na petigéio inicial (art. 285, cle
o art. 319, do CPC).
DESTINATARIO/REU: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS - Enderego;
l‘ U - Rua Durval Coelho Normande, n°® 67, sala 301, Farol, Maceio-AL.

: Cristiane Tenorio Ferreird Tavares, digitei, ¢ eu, {
- Thaise Carla de Melg’Ferreira;’ Escnva Judicial, conferi e subscrev1 Maceié (AL), 31
’ de julho de 2008.
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CERTIDAOQ

Certifico, eu, Bianca Holanda Pedrosa Tendrio, Oficiala de Justiga, que
em cumprimento 20 presente mandado, dirigi-me, no 17 de novembro de 2008 as 15h30, ao
endereco constante no mesmo mandado e fui informada por Célia Regina Marques da
Silva, que nesse endereco funciona uma empresa prestadora de servigos filiada ao SINCOL
(Sindicato dos Corretores) ¢ nio COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS. Diante do
€xposto, ndo efetuei a Citagdo. O referido & verdade e dou fé. ..

Maceid, 17 de novembro de 2008.
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; SEGURDS

PROCURAGAO AD JUDICIA

COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, sociedade seguradora, CNPJ n°
33.054.826/0001-92, com sede na Av. Marqués de Olinda, n°® 175 bairro do Recife
Antigo- Recife/PE, representada na forma de seu Estatuto Social por seus Diretores
MUCIO NOVAES DE ALBUQUERQUE CAVALCANTI, casado, Economista, RG n°
1.118.808- SSP/PE,CPF. n° 093.656.054-15 residente e domiciliado em Recife/lPE e
JOSE TUPINAMBA COELHMO, brasileiro, casado, administrador registro no CRA-PE sob
o n° 1319, inscrito no CPF sob o n® 032.463.104-91, residente e domiciliado em
b Fortaleza/CE, nomeia e constitui seus bastantes procuradores, JOAO ALVES BARBOSA
FILHO, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/PE sob o n°® 4.246, HENRIQUE
ALBERTO FARIA MOTTA, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o N
113.815, FABIO JOAO DA SILVA SOITO, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na
OAB/RJ sob o n® 114.089, todos integrantes da sociedade de advogados denominada
JOAO BARBOSA ADVOGADOS ASSOCIADOS, com escritéric na Rua Séo José, 90
Grupo 811/812, 8° andar, Centro, CEP 20.010.020, na cidade do Rio de Janeiro, RJ, tel.:
(21) 2117.4444 e 2531.9710, aos quais, independentemente de ordem de nomeagéo,
confere plenos poderes para o foro em geral, com a cléusula Ad Judicia, em qualquer
Juizo, Instancia ou Tribunal, para representar os interesses da Outorgante nos processos
de cobranga de indenizagdo do Seguro Obrigatério DPVAT, por forga do disposto na Lei
n° 6.194/74 e legislagdo complementar, podendo propor contra qguem de direito as agoes
e recursos competentes e defender a Outorgante nos contrérios, usando de todos os
recursos legais, podendo firmar compromisso, transigir, desistir, acordar, discordar,
assinar termos, receber e dar quitagdo, conciliar nos termos dos artigos 447 e seguintes
do Cédigo de Processo Civil, efetuar levantamento de Alvaras, nomear prepostos para
. repr_esentag:éo da Outorgante nos autos dos processos em que & parte, bem como

praticar todos os demais atos necessarios e em direito admitidos para o fiel cumprimento
do presente mandato, inclusive substabelecer.

~Recife, 23 de Janeiro de 2007

-

Mucio Novaes de A. Caval
Diretor Vice-Presidente
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] 0 de Direito da 132 vara Civel da Capital
Av, P;es:dente Roosevelt, 206, Férum Desembargador Jairon Maia Fernandes
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vcivel13@tj.al.gov.br

Autos n° 001.08.053868-2

Agido: Cobranga . g
Autor: José Wilson da Silva _ o
Litisconsorte Passivo: Companhia Excelsior de Seguros e outro

Ato Ordinatério:

Em cumprimento ao art. 3°, do Provimento n°
02/2006, da Corregedoria-Geral da Justica do Estado de Alagoas, manifeste-se a
parte autora sobre a contestagdo e documentos acostados, querendo, em 10 (dez)

dias.

Macei6, 18 de margo de 2009.

e Melo Ferreira
SCriva

sidente Roosevelt, 206,

. _ .
Maceis-AL - E-mail:

- o: Av. Pre
e autora sobre contestagho ¢ documentos - Endereg

Mod. At O, Manifestagho da piC e Bao Duro - CEP 57045-900, Fone:¥3218-3501,

Forum Desembargador Jairon Maia Fernan
veivel 1 3@ . al.gov.br
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WANDERLEY E MELO Ladelra Eustaquic Gomes de Melo, (ladeira da catedraf) n£57 sala 101
ADVOGADOS Centro-Maceib-Al fone (82) 3032-4690/3032-4694/3221-5134/9977-4858
ADV. QABRJAL 5624 e-mall: jurinadjamelofDig.com.br e nadjaatvesmelo mail.c

ADV. DAB/AL 3477

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO 138 VARA CIVEL DA COMARCA DE MACEIG-AL

»

PROCESSO: 1080538682

ACAO: COBRANGA

DEMANDANTE: JOSE WILSON DA SILVA

DEMANDADO: CIA EXCELSIOR DE SEGUROS

CIA EXCELSIOR DE SEGUROS devidamente qualificado nos
autos do processo acima mencionado, vem através de sua advogada legalmente
constituida, informar a V.Exa., que foi juntado o SUBSTABELECIMENTO nos autos,
conforme doc. Em anexo.

Maceid-Al, 19 de maio de 2009.

NADJA ALVES W. DE MELO
OAB/AL- 5624

y Ly 44
apoEBIMENTO
~ati7as posta datd.
Racmts o) 5 09 e 20 O
[ |1 S L 5o

T e
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SUBSTABEL;ECIMENTO

LS

JOAO ALVES BARBOSA FFILHD, brasieiro, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n.°
434.307, HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA, brasileiro, advegado, inscrito na OAB/RJ sob
o n? 113.815, FABIO JOAO SOITO, brasileiro, advogado, inscrito na DAB/RJ sob o n®

144.089 substabelscem, com reserva de. igudis, na pessoa da advogafla NADJA ALVES.

WANDERLEY DE MELO, inscrita na OAB/AL sob o n.° 5624, com escritorio a RUA LADEIRA
EUSTAQUIO GOMES MELO (LADEIRA DA ICATEDRAL), N® 67 SL. 101 — CENTRO -
MACEIOQIAL- CEP: 27.051-300, os poderes que lhe foram conferidos por CIA EXCELSIOR DE
SEGUROS , autos da Ag&o de Cobranga de Seguro DPVAT que Ine move, JOSE WILSON DA
SILVA, curso perante 13* VARA CIVEL DA"COMARCA DE MACEIO-AL nos autos do

Processo n.” 1080538682, ¥

Rio d= Jansiro, 20 de abril de 2009.

JOAO BARBOSA HBNRi%E A.E.MOTTA FABIO JOAO SOITO

OAB/RY scb o n® 134.307 OABIRJ sob v 5." 113.815 OAB/RJ sob o n.° 114,089
%

:
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' EXMO.SR.DRJUIZ DE DIREITO DA 13* VARA CiVEL DA COMARCA DA
CAPITAL DO ESTADO DE ALAGOAS. -
CERTIDAO
P 1 Certifico que, em virtude de falta

Dou fé.

-

operacional do-sistema eletranico de protocolo,
" | efetuamos o receblmento manualmente. |

OB j20d

CenMﬁcées
F ceid

Maceio,

Processo n° 001.08.053868-2
) ; JOSE WILSON DA SILVA, j4 qualificado na presente demanda, que
contende com as também qualificadas, COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS
e FENASEG— FEDERACAO NACIONAL DAS EMPRESAS DE SEGUROS
PRIVADOS E DE CAPITALIZACAO, vem por conduto de séu advogado nfra-
assinado, mediante intima¢io de Vossa Exceléricia, refutar as CONTESTACC)ES
apresentadas pelas empresas Rés, acima citadas, pelos fatos e fundamentos a seguir:

Das Preliminares suscitadas pelas contestantes. i
R

1- DA ILEGITIMIDADE “AD CAUSAM” DA FEDERACAO NACIONAL

EMPRESAS DE SEGUROS PREIVADOS E DE CAPITALIZACAQO — FENASEG

Alega a contestante Companhia Excelsior de Seguros de que a Federaqao :

Nacional das Empresas de Seguros Privados e de Capitalizagfio nfo ¢ uma sociedade
seguradora e sim uma associagfo sindical de grau superior. Alega, adiante, que essa
entidade de classe € mandatéria 'das sociedades seguradoras que operam Seguro de
Danos Pessoais Causados por Veiculos Automotores de Via Terrestre — DPVAT e que
tal mandato, todavia, ndo confere & FENASEG os encargos, deveres, direitos,
atribui¢Ses e competéncia que a lei torna exclusivos das sociedades scguradoras.

Que o mandato em termos gerais outorgado 4 FENASEG na cliusula 5 do

Convénio confere-lhe apenas poderes ad-negotia, ou seja, de adm1n1stra¢a0 de negécios
especificos.

Que o ato da emissdo de cheque pela FENASEG, em algumas situaf;:ﬁcs, compreende-se
no contexto da cldusula ad-negotia e nfio significa que seja ela a efetivante do

001 130V TP 09.00030590-5 04-04-G7 (07:36:39 42
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pagamento, visto que, consoante o art. 940 do Cadigo Civil, a quitagdo, com todos o0s
requisitos ali listados, é dada & sociedade seguradora devedora da obrigagio.

Exceléncia! A presente contestagdo traz em seu bojo uma série de contradi¢des €
confusbes quanto a forma de defesa, vez que, ora € a Ré Companhia Excelsior de
Seguros quem se defende, de outra feita, da a entender, que ¢ a FENASEG quem st
defende. Esta existindo uma verdadeira confusdo nesta preliminar.

A Companhia Excelsior de Seguros, estar pretendendo retirar do Pélo Passivo da
Acdo a FENASEG, ndo se sabe porque razdo, vez que, a propria FENASEG que
encontra-se posicionada na presente demanda, como LISTISCONSORTE, poderia
perfeitamente pugnar por se vé fora do Polo Passivo da Agdo.

A Ré Companhia Excelsior de Seguros no afi de se defender cria uma verdadeira
confusgo & analise de Vossa Exceléncia.

NO MERITQ

Nio pode presperar tal preliminar, com tais argumentos aduzidos pela Ré, vez que, o
fato da FENASEG emitir os cheques ja enseja, salvo melhor juizo, figurar no Pdlo
Passivo da Agdp.

Diz a Ré, que a FENASEG ¢ apenas Mandataria das empresas seguradoras, pergunta-se,
se por acaso um desses cheques voltar por falta de fundos, a FENASEG encontra-se
posi¢io de Estelionatdria. Forgosamente, a demanda penal, inclusive, a Civil, ¢
processada contra a FENASEG e nio contra quaisquer companhias, inclusive, a
cobranga do cheque ¢ feita diretamente a FENASEG, ndo deixando dividas quanto a
responsabilidade da FENASEG como figurante do POLO PASSIVO da presente agio.

DA SUBSTITUICAO DO POLO PASSIVO DA PRESENTE DEMANDA

Aduz a Ré Companhia Excelsior de Seguros, ¢ ou, a FENASEG na condi¢do de -

Litisconsorte, ndo se sabendo quem alega, pois as duas defesas se fundem, que
inicialmente, cumpre destacar que a Seguradora Lider dos Consércios de Seguro
DPVAT foi criada com a Unica finalidade de atuar como administradora do Seguro
Obrigatorio DPVAT.

Pergunta-se, Exceléncia!, Finalmente, quem € a rgsponsivel pelos pagamentos dos.

seguros, vez que, antes se fatava que 3 FENASEG lhe sdo apepas. conferidos poderes.
ad-negotio, ou seja, de administragdo de negécios especificos, e, iy, ela quem pagou o
cheque da indenizagdo do Autor. De repente, aparece a Segura Lider dos
Consércios de Seguro DPVAT como a administradora do Segin Obrigatério,
inclusive, adiante, alega-se “Desta forma, é de fécil visualizagio que os pagamentos de
indenizagbes oriundas do Seguro Obrigatério DPVAT serdo, impreteriveimente, pagos
iela .'SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DE SEGURQO DPVAT”.
spei!.

Excelépcia! niio se vislumbra no pedide de substitui¢iie processual da Companhia
E:'ccclsmr de Seguros, e ou, como sendo da FENASEG, a citagio da Seguradora
Lider Dos Consércios de Seguro DPVAT e o respectivo enderego.



-

Nio merecem acolhimentos, tanto a preliminar de Hegitimidade “Ad Causam”, quanto a
substituicfio processual.

Caso Vossa Exceléncia, venha acatar o contido na Preliminar de ILETITIMIDADE
“AD CAUSAM” e ou, a substituicio processual, por amor ao debate, passamos a falar
sobre a contestagdo.

Da faita de documento imprescindivel ao exame da questio — Laudo de Exame de
Corpo Delito — IML.

Diz a Ré que demonstrari a seguir que a parte autoral carece de agiio por nio ter
feito a comprovagio documental da sua pretensio.

Alega a Ré, que constata-se que nio HA NOS AUTOS O LAUDO DO INSTITUTO
MEDICO LEGAL certificando, com a exatiddio que a Lei determina, o percentual de
invalidez do Autor e qual o grau de redugiio funcional que porventura atingiu o
mesmo, elementos imprescindiveis para que possa ser fixada a indenizagio
correspondente, de acordo com a tabela especifica, como previsto na lei ¢ nas normas
disciplinadoras (sic).

MM. Juiz! O Laudo do IML diz que o autor sofrera lesdes em um dos membros
inferiores, e dessas lesdes ficou invalido permanentemente desse membro.

A SUSEP, érgao regularizador e disciplinador dos seguros em geral, estabelecera tabela
com valores minimos, ou seja, valores iniciais, que serviriam de base para a
indenizagfo. Porém, a lei 6.194/74, substituida pela Lei 8.441/92, e, posterionmente pela
Lei 11.482/07, determinava que os valores a serem indenizados seriam:

R$13.500,00 para morte; SR$13.500,00 para invalidez permanente ¢ R$2.700,00 para
despesas hospitales.

Acontece, que o Autor fora indenizado pela importancia de R$4.927,50, valor inferior
ao que determinava a Lei, pois, a tabela preconizada pela SUSEP, servia apenas como

norte € niio, estabelecia a sua plenitude, a exemplo dos julgados por nossos tribunais e
um exército de juizes.

em ?9.12..2006 com a MP 340/06, convertida na Lei 11.484/07, o valor da indenizacfio
por mvalldt?z permanente era no importe de R$13.500,00, ainda, correspondente a
valores atuais, sem sofrer desde aquela época, corregio de atualizagdo.

Em reforgo as nossas alegagdes, anexamos a atual tabela a qual indica que, mesmo que
o autor fosse indenizado por ela, o valor recebido por ele, encontra-se aquém, pois o
valor seria da invalidez de um membro inferior no importe de R$9.450,00,
correspondente a 70% dos R$13.500,00, diferenca, salvo melhor juizo, revertida em
favor do Autor, acusando nessa andlise, que a0 mesmo, qssiste raziaq.

Tabela - Para cilculo de indenizagiio em caso de Invylidez Permanente
Medida Provisoria 451 de 15.12. 2.008.




M)

Discriminac¢io da seqiiela

% sobre

importéncia

segurada

Estimativa

em reais

PERDA TOTAL DA VISAO DE AMBOS OS OLHOS

100

13.500,00 |
PERDA TOTAL DO USQ DE AMBOS OS MEMBROS SUPERIORES
100

13.500,00

PERDA TOTAL DO USO DE AMBOS OS MEMBROS INFERIORES
100

13.500,00

. PERPA TOTAL DO USO DE AMBAS AS MAQS
" 100

13.500,00

. PERDA TOTAL DO USO DE UM MEMBRO SUPERIOR E UM MEMBRO

INFERIOR
100

137500,00 ) ]
PERDA TOTAL DO USO DE UMA DAS MAOS E DE UM DOS PES
100

13.500,00 ,

PERDA TOTAL DO USO DE AMBOS OS PES

100

13.500,00 N )

ALIENACAO MENTAL TOTAL INCURAVEL

100

13.500,00

PERDA TOTAL DA VISAO DE UM QOLHO

30

4.050,00

PERDA TOTAL DA VISAO DE UM OLHO, QUANDO O SEGURADO JA NAO
TIVER A OQUTRA VISTA

70

9.450,00

SURDEZ TOTAL INCURAVEL DE AMBOS OS OUVIDOS

40

5.400,00

SURDEZ TOTAL INCURAVEL DE UM DOS QUVIDOS

20

2.700,00

MUDEZ INCURAVEL

50

6.750,00 i

FRATURA NAO CONSOLIDADA DO MAXILAR INFERIOR

20

2.700,00

N




e

IMOBILIDADE DO SEGMENTO CERVICAL DA COLUNA VERTEBRAL
20

2.700,00 , _
IMOBILIDADE DO SEGMENTO TORACO-LOMBO-SACRO DA COLUNA
VERTEBRAL

25

3.375,00

PERDA TOTAL DO USO DE UM DOS MEMBROS SUPERIORES

70 .

9.450,00 )

PERDA TOTAL DO USO DE UMA DAS MAOS

60

8.100,00

FRATURA NAO CONSOLIDADA DE UM DOS UMEROS

50

6.750,00

FRATURA NAO CONSOLIDADA DE UM DOS SEGMENTOS RADIO-ULNARES
30

4.050,00

ANQUILOSE TOTAL DE UM DOS OMBROS

25 . v

3.375,00

ANQUILOSE TOTAL DE UM DOS COTOVELOS

25

3.375,00

ANQUILOSE TOTAL DE UM DOS PUNHOS

20

2.700,00

PERDA TOTAL DO USO DE UM DOS POLEGARES, INCLUSIVE O
METACARPIANO

25

3.375,00

PERDA TOTAL DO USO DE UM DOS POLEGARES, EXCLUSIVE O
METACARPIANO

18

2.430,00

PERDA TOTAL DO USO DA FALANGE DISTAL DO POLEGAR

9

1.215,00

PERDA TOTAL DO USO DE UM DOS DEDOS INDICADORES

15

2.025,00

PERDA TOTAL DO USO DE UM DOS DEDOS MINIMOS OU UM DOS DEDOS
MEDIOS

12

1.620,00

PERDA TOTAL DO USO DE UM DOS DEDOS ANULARES

9

1.215,00

f‘%-%
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PERDA TOTAL DO USO DE QUALQUER FALANGE, EXCLUIDAS AS DO
POLEGAR
0,00
PERDA TOTAL DO USO DE UM DOS MEMBROS INFERIORES
70
9.450,00
"PERDA TOTAL DO USO DE UM DOS PES
50
'6.750,00 . .
FRATURA NAO CONSOLIDADA DE M FEMUR
50
6.750,00
, FRATURA NAO CONSOLIDADA DE UM DOS SEGMENTOS TlBlOS
" PERONEIROS " C
25
3.375,00
FRATURA NAO CONSOLIDADA DA ROTULA
20
2.700,00 . __ S
FRATURA NAO CONSOLIDADA DE UM PE Boas
20
*31700,00 .
* ANQUILOSE TOTAL DE UM DOS JOELHOS R S &
207, : : Y
2.700,00
ANQUILOSE TOTAL DE UM DOS TORNOZELOS
20 _ _
270000 ' et e
ANQUILOSE TOTAL DE UM QUADRIL - 7= v T A e
20
+,2.700,00
PERDA PARCIAL DE UM DOS PES, PERDA DE TODOS OS DEDOS E DE UMA
PARTE DO MESMO PE |
.25
3.375,00
. AMPUTAGAO DO 1° (PRIMEIRO) DEDO
10
135000 .
' AMPUTACAO DBE QUALQUER OUTRO DEDO
3
405,00 s
PERDA TOTAL DO USO DE UMA FALANGE DO 1° DEDO, INDENIZAGCAO
EQUIVALENTE A 112
0,00
ENCURTAMENTO DE UM DOS MEMBROS INFERIORES: DE 5 (CINCO)
CENTIMETROS OU MAIS
15
2.025,00
ENCURTAMENTO DE UM DOS MEMBROS INFERIORES: DE 4 (QUATRO)
CENT{METROS

&
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TJ/AL - COMARCA DE MACEIO Emitido em: 22/11/2010 18:56
Certidéo - Processo 0053868-78.2008.8.02.0001 Pagina: 1

CERTIDAC DE PUBLICAGAO DE RELAGAQ

Certifico e dou fé que o ato abaixo, constante da relagio n® 0188/2010, foi disponibilizado na
pagina 88/96 do Diario da Justica Eletrdnico em 22/11/2010. Considera-se data da publicago, o
primeiro dia ati! subseqtente & data acima mencionada. O prazo tera inlcio em 24/11/2010,
canforme disposto no Cédigo de Normas da Corregedoria Geral da Justica.

Advogado Prazo em dia Término do prazo
Nadja Alves Wanderley de Melo (OAB 5624/AL)
Alde Lae! da Silva Santos {OAB 1.706/AL)

Teor do ato: "Em face do contido na Portaria n® 1.321 da Presidente do Tribunal da Justiga do
Estado de Alagoas, DESIGNO O DIA 03 DE DEZEMBRO DE 2010, AS 14:30 HORAS, para a
AUDIENCIA DE CONCILIAGAO, a ser realizada na MESA "04" da SALA DA CENTRAL DE
CONCILIACAD, no 3° andar do Forum Des. Jairon Maia Fernandes, situado na Av. Presidente
Roosevelt, Barro Duro, nesta capital. Citagdo efou intimacdes necessarias. Cumpra-se. Macei¢/AL,
em 11 de novembro de 2010. DOMINGOS DE ARAUJO LIMA NETOQ Juiz de Direito Coordenador do
Programa Integrar Equipe Estadual”

Do que dou fé.
Maceid, 22 de nogQembro de 2010.
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PODER
Juizo de Direito da 133 Vara Civel da Capital

Av. Presidente Roosevelt, 206, Férum Desembargador Jairon Maia Fernandes, Barro Duru - CEP 57045-900, Fone: 1218-3501, Maceid-Al - F-
mail: vcu-el]%(n tj.al.gov, br

PRQGRAMA‘*'-'

; ____SEMANA NACIONAL DA CONCILIAGAO -

Autos n° 0053868-78.2008.8.02.0001

Agao: Procedimento Ordinario

Autor/requerente; José Wilson da Siiva

Réu/requerido: Federagao Nacional das Emprsde Seguros Prwe de Capitalizio e outrg,
Companhia Excelsior de Seguros

Mandado n® 001.2010/063960-8

De ordem «dofa) Exmo(a). Sr(a). Doutor(a) DOMINGOS DE
ARAUJO LIMA NETO, MM. Juiz(a) de Direito Coordenador do
Programa Integrar Estadual, conforme Portaria n® 1.321 da
Presidente do Tribunal de Justiga do Estado de Alagoas, no uso
de suas atribuigbes legais e na forma da lei etc.

MANDO o (a) Senhor (a) Oficial (a) de Justica (0) que, em
cumprimento ao presente, extraido do processo acima indicado, PROCEDA A INTIMAGAO
do(a) destinatario(a) abaixo especificado(a) para comparecer a AUDIENCIA DE
CONCILIAGAO, acompanhado{a) de advogado, a ser realizada no local, data e horério
designados no despacho abaixo transcritos, constante nos autos.

DESPACHOQ: " Em face do contido na Portaria.n® 1.321 da Presidente do Tribunal da Justiga do
Estado de Alagoas, DESIGNO O DIA 03 DE DEZEMBRO DE 2010, AS 14:30 HORAS, para a
AUDIENCIA DE CONCILIAGAO, a ser realizada na MESA "04" da SALA DA CENTRAL DE
CONCILIAGAOQ, no 3° andar do Férum Des. Jafron Maia Fernandes, situado na Av. Presidente
Roosevelt, Barro Duro, nesta capital. Citacao efou intimagGes necessdrias. Cumpra-se.
Maceid/AL, em 11 de novembro de 2010. DOMINGOS DE ARAUJO LIMA NETO Juiz de Direito
Coordenador do Programa Integrar Equipe Estadual "

. .
OBSERVACAO: Caso o destinatario abaixo especificado ndo tenha condigdes financeiras
para constituir advogado, ser-lhe-4 nomeado Defensor Piblico.

DESTINATARIO: José Wilson da Silva, Rua Muniz Falcdo, 39, Tab. dos Martins - CEP
57071-130, Maceio-AL, CPF 063.419.804-18, RG 2003001043832 SSPIAL

Eu, Regina Celi Leile Pereira Pavao, Servidora do Judiciario, o

digitei, conferi & assino. Maceid (AL}, 11 de no ro de 2010.
Regina Celi reira Pavéo
Servido Judiciario

O Yo b & 5&“@ 90,1/ 2RIIENITHNDHENTE

Mod. PROGRAMA INTEGRAR - MANDADO lN"[‘lMACAO SEMANA NACIONAL DE CONCILIACAD - RCLPP

Juiz de Diresto - Pedro Jorge Melro Cansangio b i
/f i 42 HoeRA
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PR ' ) : q ? C
I3l PR
T3ty b 1AM
' Juizo de Direito da 132 Vara Civel da Capital
Av. Presidente Rooscvelt, 206, Forum Desembargador Jairon Maia Fernandes, Barro Duro - CEP 57045-900, Fone: 3218-350H, Maceié-Al. - E-

mail: veivel13@g.al.gov.br

S MANDADO DE INTIMAGAO
| _____ SEMANA NACIONAL DA CONCILiAQAO ]

Autos n° 0053868-78 2008.8.02.0001

Acgao: Procedimento Ordinario

Autorfrequerente: José Wilson da Silva

Réufrequerido: Federagdo Nacional das Emprsde Seguros. Prive de Capitalizdo e outro,

. Companhia Excelsior de Seguros

Mandado n® 001.2010/063959-4

De ordem do(a) Exmof(a). Sr(a). Doutor(a) DOMINGOS DE
ARAUJO LIMA NETO, MM. Juiz{a) de Direito Coordenador do
Programa Integrar Estadual, conforme Portaria n® 1.321 da
Presidente do Tribunal de Justica do Estado de Alageas, no uso
de suas atribuigdes legais e na forma da lei etc.

MANDO o (a) Senhor (a) Oficial {a) de Justica (0) que, em
cumprlmento ao presente, extraido do processo acima indicado, PROCEDA A INTIMAGAO
do(a) " destinatariofa) abaixo especificado(a) para . comparecer a AUDIENCIA DE
CONCILIAGAO, acompanhado(a) de advogado, a ser realizada no local, data e horario
designados no despacho abaixo transcritos, constante nos autos.

DESPACHO: " Em face do contido na Portaria n° 1.321 da Presidente do Tribunal da Justica do
Estado de Alagoas, DESIGNO O DIA 03 DE DEZEMBRO DE 2010, AS 14:30 HORAS, para a
AUDIENCIA DE CONCILIAGAO, a ser realizada na MESA "04" da SALA DA CENTRAL DE
CONCILIACAQ, no 3° andar do Férum Des. Jairon Maia Fernandes, situado na Av. Presidente
Roosevelt, Barro Duro, nesta capital. Citagdo e/ou intimagGes necesséarias. Cumpra-se.
Maceié/AL, em 11 de novembro de 2010. DOMINGOS DE ARAUJO LIMA NETO Juiz de Direito
Coordenador do Programa Integrar Equipe Estadual ". .

OBSERVACAO: Caso o destinatario abaixo especiflcado ndo tenha condigdes financeiras
para constituir advogado, ser-lhe-a nomeado Defensor Publico.

DESTINATARIO: Representante Legal da Companhia Excelsior de Seguros, Rua Durval
Coelho Normande,° Andar, sala 913, Farol - CEP 20031-005, Macei6-AL

Eu, Regina Celi Leite Pereira Pavaog, Servidora do Judiciario, o
digitei, conferi e assino. Maceid (AL), 11 de novembro de 2010.

Regina Celi \Pdreira Pavio
Servidor iciario

MR O

Mod. PROGRAMA INTEGRAR - MANDADO ]NTIMAQAO SE MANA NACIONAL DE CONCILIACAD RCLPP
Juiz de [Yireito - Pedro Jorge Melro Cansangéo
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SUBSTABELECIMENTO

JOAD ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n.°
134,307, HENRIQUE ALBERTQ FARIA MOTTA, brasilermo, advagado, inscrito na OAB/RJ sob
o Nt 113.815, FABIO JOAQ SQITQ, brasileio, advogado, inscrito na- QAB/RY sob o nl
114.089 substabelacem, com reserva de .guas, na pessoa da advogada NADJA ALVES
WANDERLEY DE MELO, inscrila na QABAL sob o n” 5624 e do advogado JOSE CARLOS
ALVES WANDERLEY LOPES, inscrito na OAB/AL solbh o n® 3477, ambos com escrilorio
4 RUA LADEIRA EUSTAQUIO GOMES DE MELLQ {LADEIRA DA CATEDRAL), N2 87, SALA
101 - FAROL ~ GEP: 57.051-300, MACEIG/AL, os padees que lhe foram conferidos por CIA
EXCELSIOR DE SEGUROS £ SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S.A., nos aulos de Agao de Cclwanga de S=zguic DFVAT que lhe move JOSE
WILSON DA SILVA, em curso peranta 132 VARA CIVELL DA COMARCADE MACEIC-AL nos
autos do Processo N 1080538662, 1 '

Rio de Janewo, 30 da jansire de 2009,

JOAO BARBOSA MENRIGUE A, F. MOTTA FABIO JOAD SQITO
GABIRJ s0h 0 n.? 134.307 OARIRI 50l o 2 413,815 OABIRJ s0b o n." 114.089"
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CilA EXCELSIOR.DE SEGUROS, com sede a. Avenida Marques de Olinda. 175 - Recife

Antigo. Recife/PE inscriia no CNPJ/MF sob o n.® 33054826000192 , pelofpresente'instrumento -
T SPNTTRNA-

s

e na melhor forma de direito, nomeia e constitut como PREPOSTO

DE MELo | it brasileiro(a), portador(a) da
Carteira de ldentidade n ° 26! o3 91 LR expedida pof',SSP!AL e inscrito no
H
. . I - . - 6) ;
CPF/MF sob o n® 2'?"’\g g 0 34 " b' ). . tendo como Demandante

........... : - : Jpodendo o mesmo
responder nesta qualidade a todos 0s.- E

080,52 8682 i

termos do Processo n.® - : :

QAL.:J&J GQC- C;M&Rl
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PODER
JUDICIARIO
D6 ALAGOAS
Juizo de Dircito - 13* Vara Civel da Capital
Av. Presidente Roosevelt, 206, Forum Desembargador Jairon Maia Fernandcs,
Barro Duro - CEP 57045-900, Fone: 3218-3501, Maceio-AL - E-mail:

veivell3@tj.al.gov.br

Autos n° (053868-78.2008.8.02.0001

Acgio: Procedimento Ordinério

Autor: José Wilson da Silva

Litisconsorte PassivoRéu: Nome Parte Principal Passiva<< Campo excluido do banco
de dados >> '

DESPACHO - VISTO EM CORREICAO - Provimento_n® 19/2011

I.( ) PROCESSC EM ORDEM, NADA A PROVER. )

2. A CONCLUSAD PARA: 21, ( X ) DESPACHO 2.2.{ }DECISAQ 23.( )SENTENCA
3. COBRE-SE: 3.1.( ) A DEVOLUGAQ DE PRECATORIA 3.2.( ) A DEVOLUCAQ DE MANDADO

4.0 ) CUMPRA-SI: O DESPACHD DE FLS.

5. ( ) REITERE-SE O DESPACHO DE FLS.
6.{ )}MANTENHA-SE O THITO 5OBRESTADO.

T YARQUIVE-SE, APOS BAIXA NA DISTRIBUICAQ,

8.{ )YAUTUE-Si.

9. REMETA-SE9.L.( ) AOQ TRIBUNAL DEJUSTICA 9.2.{ }A CONTADORIA 93.( ) A DISTRIBUICAD

10 () EXPECA-SE CERTIDAG AC FUNIURIS

1L COLOQUE-SE NA PAUTA DE AUDIENCIA: 11.1.( ) CONCILIAGCAQ 11.2.{ }INSTRUCAD 11.3.{ )OUTRA

12. ARRA-SE VISTA AQ ADVOGADO: 121 (  YDO AUTOR 12.2.( IDOREU 12.3.{ ) DAS PARTES

13.( Y ABRA-SE VISTA AQ DEFENSOR PUBLICO

14.{ YABRA-SE VISTA AQ MINISTERIQ PUBLICO

15.{ YJUNTE-SE PETICAD

16.{ ) CUMPRA-SE O ATO PROCESSUAL DETERMINADO

17.( ) REITERESE OFICIO

18, EXPECA-SE: 18.1.{ ) ATO ORDINATORIO 18.2.( JEDITAL I8.2.( ) FRECATORIA 18.4.{ YOrICI0 185.( ) MANDADO
1B6.{ JCARTAIB7.( }ALVARA -

19, PUBLIQUE-SE: 19.1.{ ) ATO ORDINATORIO |9.;,(’}’5§’A\cm 19.3.( )DECISAD 19.4.( )SENTENCA
20, }CERTIFIQUE-SE O DECURSO I PRAZO

2l.{ }YDEVOLVA-SE CARITA IPRECA'T RTA

2. ( )RETORNEM OS AUTOS AC ARQUIVO

} AGUARDE-SE O PRAZ.0 DE SUSPENSAO

f-' } OUTROS:
Maceid, 28 de noyembto de 2011

Y ————

Pedro Jorge M ANSANCAQ
Juiz de Dircito

Mod. VISTO EM CORREICAQ.ASSINADO - Endereco: Av. Presidente Roosevelt, 206. Férum [Desembargador Jairon Maia
Fernandes, Barro Duro - CEP 57045-900, Fone: 3218-3501, Maceid-Al. - E-mail: veivel 13@j.al.gov.br
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8 ALAGOAS

Jufzo de Direito da 13* Vara Civel da Capital

Av. Presidente Roosevelt, 206, Férum Desembargador Jairon Maia Fernandes, Barro Duro - CEP 57045-900,

Fone: 3218-3501, Maceié-AL - E-mail: vcivellS@tj.al.gov.br

Autos n°® 0053868-78.2008.8.02.0001
Agio: Procedimento Ordindrio
Autor: José Wilson da Silva

Litisconsorte PassivoRéu: Companhia Excelsior de Scguros ¢ oulro, Federagie Nacioaal das _Efnprsdc Sepuros

Prive de Capitalizao

DESFACHO - VISTO EM CORREICAQ - Provimento p® 19/2011

1.{ ) PROCESSO EM ORDEM, NADA A PROVER,
2, A CONCLUSAQ PARA:
2.1.( X }DISPACHO
22.{ )DECISAD
2.3.( )SENTENGCA
3. COBRE-SE: )
31.( )A DEVOLUCAO DE PRECATORIA
3.2.( ) A DEVOLUGCAO DE MANDADO
.{ )CUMPRA.-SE O DESPACIHO DE FLS.
.( ) REITERI-SE O DESPACHO DE FLS,
.{ ) MANTENHA-SE O FEITQ SOBRESTADO.
. YARQUIVE-SE, APOS BAIXA NA DISTRIBUICAQ.
.( ) AUTUE-SE.
9. REMFETA-SE
9.1.( ) AO TRIBUNAL DE JUSTIGA
52.( )ACONTADORIA
%3.( ) A DISTRIBUICAQ
10. ( }EXPECA-SE CERTIDAQ AQD FUNIURES
11. COLOQUE-SE NA PAUTA DE AUDIENCIA:
11.L{ YCONCILIACAD
11.2.( }INSTRUGAD
113.( )OUTRA
12. ABRA-SE VISTA AD ADVOGADO: .
12.1.{ }DO AUTOR :
122.( }DORED
12.3.( )DAS PARTES . i
13.( ) ABRA-SE VISTA AOQ DEFENSOR PUBLICO
14.{ )ABRA-SE VISTA AQ MINISTERIO PURLICO
15.( )IUNTE-SE PETICAQ
16.( ) CUMPRA-SE O ATO PROCESSUAL DETERMINADO
17.{ }REITERE-SE OFiClD
18, EXPECA-SE:
18.1.( )} ATO ORDINATORIO
182.( )EDITAL
183.{ ) PRECATORIA
184.( )yoricio
18.5.( )MANDADO
184.( )OFiCIO
185.{ YMANDADO
< 186.{ )CARTA
18.7.{ }ALVARA
I9. PUBLIQUE-SE:
19.1.( ) ATO ORDINATORIO
19.2.( ) DESPACHO
193.( ) DECISAO
19.4.( ) SENTENCA
20.{ )CERTIFIQUE-SE O DECURSO DO PRAZO
21.{ )DEVOLVA-SE CARTA PRECATORIA
22.( ) RETORNEM 08 AUTOS AQ ARQUIVO
13.( ) AGUARDE-SE O PRAZC DE SUSPENS
24.( ) OUTROS:

MRS kD A

Juiz de Direito

Mod. DESPACHQ VISTO EM CORREICAQ - 138 VARA CIVEL DA COMARCA DE MACEIO -
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PO
JUDICIARIG
DE ALAGOAS

Juizo de Direito - 13* Vara Civel da Capital
Av. Presidente Roosevelt, 206, Forum Desembargador Jairon Maia Fernandes,
Barro Duro - CEP 57045-900, Fone: 3218-3501, Maceié-AL - E-mail:
veivell3@tj.al.gov.br

Autos n.° 0053868-78.2008.8.02.0001

Acio: Procedimento Ordinério

Autor: José Wilson da Silva :
Litisconsorte PassivoRéu: Nome Parte Principal Passiva<< Campo excluido do banco
de dados >>

1. Intimem-se as partes pagzQue, no prazo de 10(dez)
ainda pretendam produzi
2. Cumpra-se.

ias, digam sobre as provas que

acei6, 22 de agosto de 2013

1Yo Cansancgao
Juif'de Direito

Mod. DESPACHO DE PROVAS - Enderego: Av. Presidente Roosevelt, 206, Férum Desembargador Jairon Maia Fernandes,
Barro Duro - CEP 57045-900, Fone: 3218-3501, Maceis-AL - E-mail: vcivel13@xj.al.gov.br

s

b%
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PODER
JUBICIARIO
D ALAGOAS

Juizo de Direito da 13" Vara Civel da Capital
Av. Presidente Roosevelt, 206, Férum Desembargador Jairon Maia Fernandes, Barro Duro - CEP 57045-900,
Fone; 3218-3501, Maceié-AL - E-mail: veivel 1 3@tj.al.gov.br

Autos n® 0053868-78.2008.8.02.0001

Acgio: Procedimento Ordindrio

Autor: José Wilson da Silva

Litisconsorte PassivoRéu: Companhia Excelsior de Seguros e outro, Federagao Nacional das Emprsde Seguros

Prive de Capilalizio

DESPACHO - VISTO EM CORREICAQ - Provimenio n* 19724 |

L { I PROCESSO FM ORDEM, NADA A PROVER.
2. A CONCLUSAD PARA:
2.1.( }DESPACHO
22.{ )DECISAO
23.{ )SENTENGCA
3. COBRE-SE:
3.1.{ ) A DEVOLUCAQ DE PRECATORIA
32.( ) A DEVOLUCAQ DE MANDADO
4.0 YCUMPRA-SE O DESPACHO 123 FLS.
£.{ )RUITERE-SE O DESFACHO DI FLS.
6.{ ) MANTENHA-SE O FEITO SOBRESTADO.
7.0 ) ARQUIVE-SE, APOS BAIXA NA DISTRIBUIGAQ,
8.( )AUTUE-SE,
9. REMETA-SE
9.1.{ YAO TRIBUNAL DE JUSTICA
9.2.( )A CONTADORIA
9.3.{ ) A DISTRIBUICAD
10.{ ) EXPEGA-SE CERTIDAD AD FUNJURIS
11. COLOQUR-SE NA PAUTA DE AUMENCLA:
111, ¢ }CONCILIACAD
11.2.( YINSTRUCAD
11.3.{ YOUTRA
12. ABRA-SE VISTA AD ADVOGADO:
12.1.{ }DOC AUTOR
122.{ ) DO REU
12.3.( ) DAS PARTES
13.( )} ABRA-SE VISTA AO DEFENSOR PUBLICC
14.{ YABRA-SE VISTA AO MINISTfiRIO PUBLICO -
15.( YIUNTE-SE PETICAC
16, ( YCUMPRA-SE 0 ATO PROCISSUAL DETERMINADO
17.¢  YREMTERE-SE OFICIO
18. EXPECA-SE:
1B.1.{ YATO ORDINATORIOD
18.2.( }EDITAL
18.3.({ )PRECATORIA
18.4.( ) OFICIO
18.5.( ) MANDADO
18.4.( ) OFiCIO
185 ( )MANDADO
18.6.( YCARTA
18.7.{ JALVARA
19. BUBLIQUE-SE:
1%.1.( ) ATG ORDINATGRIO
19.2.{ X YDESPACHO
193.( )YDECISAQ
19.4.( ) SENTENGA
20, YCERTIFIQUE-SE 0 DECURSO DO PRAZO
21.( ) DEVOLVA-SE CARTA PRECATORIA
22,{ YRETORNEM OS AUTGS AC ARQUIVC
23.{ YAGUARDE-SE O PRAZD DB SUSPENSAG
24.{ )Y OUTROS:

Maceid{AL). 07 de n

Pedro Jorge Me
Juiz de Direitd

Mod. DESPACHO VISTO EM CORREICAG - 137 VARA CIVEL DA COMARCA DDE MACEIO
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Emitido em: 02/06/2014 13:57
TJ/AL - COMARCA DE MACEIO . 1 1397

Certidao - Processo 0053868-78.2008.8.02.0001

CERTIDAO DE PUBLICAGAO DE RELAGAQ

ifs : i 40 n° 0215/2014, foi dispenibilizade na
Certifico e dou fé que o ato abaixo, constante da relagdo n® O _ lizadc
pagina 52, 53 e 5 do Diério da Justica Eletrénico em 02/06/2014. Congtggra-se data da publicagao, 0
primeiro dia util subseqglente & data acima mencionada. O prazo terd inicio em 04/06/2014, conforme
disposto no Cédigo de Normas da Corregedoria Geral da Justica.

Advogado Prazo em dia Término do prazo
Nadja Alves Wanderley de Melo

Aldenira Gomes Diniz (OAB 5647A/AL)

Alde Lael da Silva Santos (OAB 1.706/AL)

José Claudio Gomes de Albuquerque (OAB 5336/AL)

Teor do ato: "DESPACHO Intimem-se as paries para que, no prazo de 10(dez) dias, digam sobre

as provas que ainda pretendam produzir. Cumpra-se. Maceid. 22 de
e e 2inda prote D . agosto de 2013 Pedro Jorge Melro

Do que dou fé.
Macei6, 2 de junho de 2014.

\0 / Escrivi{o) Judicial




Programa

R 1y el

PR OGRAM A,

INTEG

RAR

HEQLIPE ESTADUAL

CERTIDAO

Ref.: Proc. n® 0053868-78.2008.8.02.6001

4

Certifico EU, Gustav Jatoba Leahy Oficial de Justica designat;io, que em

cumprimento ao presente mandado, expedido pele Juiz de Direito Coordenador do
Integrar Estadual, extraido dos autos do processo n® 0053868-
78.2008.8.02.0001, dirigi-me ao enderego indicado em 22.11.2010' - Centro
Empresarial Epitacio Alves (imdvel de apenas 1 andar), onde constatei que néo
existe sala n. 913 e cujos funcionarios informaram desconhecer naquele enderego o
representante legal da Companhia Excelsior de Seguros.

Assim DEIXElI DE INTIMAR a destinataria Companhia Excelsior de

Seguros, e devolvo o mandado ao Cartério para os devidos fins.

O referido é verdade e dou fé.

Macei6, 23 de novembro de 2010.
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| DESTINATARIO

— | FENASEG - Convénio DPVAT

Rua Senader Dantasg, 74, 5° andar, Centro
20031-201, Rio de Janeirc, RJ

| i

g 13' Carnrio Civel da Capital
: | Av. Presidente Roosevelt, sin, Antigo 2° Cartdrio Civel dd
x Cornp. Mista, Bairrg Durg

©
L)

¢ | 57045-150, Macei6, AL ™ Corpeo®”
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; 001080538682-D0000-001
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382379 - C1 / 2008-20589 /1

JOAO BARBOSA snosion ssscins

-08 12157:04 30

001 _13CV CPHA, 08.00051093-7 16-17

Jabo Barbosa ¥Kendra Barreto Danfelle Hogueira  Cristione Gliveira Fernanda Passaretli

Hearigue A, F. Motla Pedro Andrade Antonia Costa Felipe Sherdan Lilak Fonscea

Fabio Jode Soite Joseloine Maurn Andiosn Sena Mavia Noralo Caroline Catdes

Fedo H. B. Sousa Clzudia taoia Jutia Livs faula Pinheiro

Jodo Pauly Maruim Rachel Roscenberg Hiena Rolim Osmar Aguino
EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITC DA 13" VARA CIVEL DA COMARCA DA CAPITAL DO
ESTADO DE ALMAGOAS . i c

Processo n.® 001.08.053860-2
COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, empresa seguradora com

175 -~ Recife Antigeo, Recife - PE, inscrita
no CNPJ sob o n.® 33.054.826/0001-92, e FENASEG - FEDERACAO NACIONAL DAS
EMPRESAS DE SEGUROS PRIVADOS E DE CAPITALIZAGAO, com sede & Rua Senador
Dantas, 74, 5° andar - Rio de Janeire, inscrita:no CNPJ/MF sob o n.°
33.623.6893/0001-80, neste ato representados por seus advegados, nos autos da
AGAC DE COBRANGA DE SEGURO, que lhes move JOSE WILSON DA SILVA, em tramite
perante este MM. Juizo, vém, muli respeitosamente, 3 presenca de V. Exa., com
fulcro nos artigos 275 e seguintes da Lei Adjetiva Civil, e, demais

cominagdes legais pertinentes a espécie, apresentar sua

sede & Avenida Marques de Olinda,

CONTESTACGCAO

Conscante as razdes de fato e de direito gue passa a expor:
DOS FATOS

Alega o Autor em sua pega vestibular que, em 03/02/2005, foi vitima de
acidente automobilistico, restando invalido permanente, porém, deixa de
apontar e/ou fazer provas do seu grau de comprometlmento, Ou mesmo seu
parcentual equivalente em relagio A tabela legal de indenizag&o para

invalidez!

Desta maneira, de posse de todos os documentos necessérlos a4 regulacdoc do
sinistro, realizou ¢ pedido administrativo referente ao valor da indenizacdo
correspondente ao Seguro Obrigatério de Veiculos - DPVAT, junto a congénere
COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, que, realizou o pagamento de tal verba na
monta de RS 4.927,50 (Quatro mil, novecentos e .vinte e sete reais e

cinqgiienta centavos), em 21/09/2007.

Pagamento este anunciado pele préprioc Autor na inicial e comprovado através
de simples anilise ao Sistema Megadata de Computadores, ora trazido aos
auteos pela Ré.

Temos que ¢ valor indenizavel para os casos de invalidez permanente previsto

na Lei n® 11.482/2007, que se encontra em sua plena vigéneia, &€ de ATE RS
"13.500,00 (treze mil quinhentos reais), para os casosg de invalidez.

- R . .

[




A?:ez_zte Exceléncia, que nio se pode atribuir a indenizagio maxima para o
sinistrade que, por exemplo, sofra debilidades parciais, e de igual forma se
proceda para aquele gue infelizmente venha a ter membros inteiros amputados.

Deste modo, ndo houve prejuizo algum gquanto ac valor percebido pelo sinistro
em tela, tendo em vista que o pagamento foi efetuado sede administrativa
pela Ré de acordo com o grau da invalidez apresentada no Autor.

Ndo fazendo jus, peortanto, a totalidade indenizatdéria prevista para os casos
de invalidez referente ao Seguro Cbrigatérioc DPVAT.

Assim sendo, por entender, equivocadamente, que o valer da indenizaciao
corresponde a R$ 13.500,00 (treze mil e guinhentos reais), ingressou com a
presente ag¢io, pleiteando a diferenga entre o valor efetivamente percebide e
o gque entende ser devido, referente aoc Seguro Obrigatério de Veiculos -
DPVAT,

PRELIMINARMENTE

DA ILEGITIMIDADE “AD CAUSAM" DA FEDERACﬁO NACIONAL DAS EMPRESAS DE SEGUROS
PRIVADOS E DE CBPITALIZAI;iO — FENASEG

0 decreto-lei n°® 73, de 21.11.66, dispde socbre o SISTEMA MNACIONAL DE
SEGUROS, ou seja, €& a norma legal editada para disciplinar e subordinar
“todas as operagdes de seguros privados realizados no Pais”, conforme
astabelece o seu artigo 1°.

Os artigos 18 e 20 do Cédigo Civil de 1916 (Lei n® 3.071) diziam:

TArt, 18 - Comega a existéncia legal das pesscas
juridicas de direite privade com a imscrigic dos seus
contratos, atos constitutivos, estatotos ou compromisscs
ne seu registro peculiar, regqulado por lei especial, ou
com a auteorizagic ou aprovagdo do Governc, guando
precisa”.

Parigrafe anico: Serio averbadas neo registro das
alteragdes gue esses atos sofrerem”.

“Art, 20 -As pessoas juridicas tém existéncia distinta da
dos seus membros.

“§1°. Nio se poderdo constituir, sem prévia autorizagido,
as sociedades, as agéncias ou op estabelecimentos de
Seguros, montepio e caixas econémicas, salve as
cooperativas e os sindicatos profissionais e agricolas,
legaimente organizados”.

Com outras palavras, mas com ¢ mesmo animus, o Coédige Civil ora vigente (Lei
n® 10.406/2002), praticamente unificou, no seu artigo 45, as estipulagGes
dos artigos antes transcritos, assim:

“Comega a existéncia legal das pessoas Jjuridicas de
direito privade com a inscrigde do ato constitutive no
registre respectivo, precedida, guande necessidrio, de
autorizagio ou aprovagio do Poder Executivo, averhando-se
no zregistro todas as alteragdes por gue passar o ato
constitutivo.”

£7

4



Ademais, o artigo 757, cuje caput define o contratec de seguroc no novo Cédige
Civil, contém um paragrafo lnico com © seguinte teor:

“Somente pode ser parte, no contrato de seguro, como
segurador, entidade para tal fim legalmente antorizada”.

No caso das sociedades segquradoras, a autorizagdo ou aprovacdo de gue
necessitam para constituir-se, comegar sua existéncia Jegal e assim poder
figurar ceme segurader no contrato de seguro estd regulamentada nes artigos
74 a 77 do decreto-lei n® 73/66, antes mencionado.

Conforme ali se constata, o© Poder Executive & representado pelo Conselho
Nacional de Segurcs Privados (CNSP), o orgéc de maior hierarquia nco Sistema
Nacional de Seguros, a ¢uem compete apreciar o pedide de autorizagfiio firmado
peloe incorporadoras da sociedade sequradora.

Uma vez constituidas e habilitadas, as sociedades seguradoras sujeitam-se ao
rigido controle do Estade, visto gue a este “compete privativamente formular
a politica de sSeguros privados, legislar sobre suas normas gerais e
fiscalizar as operagdes no mercado nacional” (DL-73/66, art. 7°}.

Em contrapartida, as sociedades seguradoras adquirem a competéncia para
exploraram, com exclusividade, a atividade seguradora no Pais. E necessario,
nc entanto, que seja uma sociedade legal e normalmente constituida para tal
fim.

A FEDERACIiO NACIONAL DAS EMPRESAS DE SEGUROS PRIVADOS E DE CAPITALIZAQiD -
FENASEG nac & uma sociedade seguradora. A FENASEG & uma associacdo sindical
de grau superior, como comprova seu estatuto social inscrito no 1° Oficio de

Registro de Pessoas Juridicas de Brasilia-DFE{microfilme n® 11.343 - n° orxd.
1.841, 1liv. A-3, em 11.12.19, com alteracdo microfilmada n° 557.916 - liv.
A-49 - n® ord. 144.565, em 11.08.1992 -~doc. apenso ac instrumente
procuratério).

Por forga de um instrumento préprio - o CONVENIO DPVAT - inscrito no
Cartério do 1° Oficio de Registro de Titulos e Documentos da Comarca da
Capital do Rio de Janeiro (microfilme n® 700.117, 1livre 610 - n® ord.
894.683, em 14,07.1986 - doc. junto), essa entidade de clasase & mandataria

das sociedades seguradoras que operam Seguro de Danos Pessoais Causados por
Veiculos Automotores de Via Terrestre - DPVAT.

Tal mandate, todavia, ndo confere &4 FENASEG os encargos, deveres, direitos,
atribuicdes e competéncia que a lei torna exclusivos das sociedades
seguradoras. N3o confere porque isto significaria wuma transferéncia de
atribuigSes a quewm incouwpetente para exerciti-~las, tornande tnule o ate
juridico por incapacidade do agente.

0 mandato em termos gerais outorgado 4 FENASEG na cliusula 5 do CONVENIO
confere-lhe apenas poderes ad-negetia, ou seja, de administracdo de negécios
especificos, nos termos do artige 1.295, do Cédigo Civil. Alias,
complementando a regra inserta no caput desse artigo, o© seu § 1° é
categbérice ac afirmar que:

"para alienar, hipotecar, transigir, ou praticar outros
quaisguer atos gue excrbitem da administragic ordindria,
depende a procuragio de poderes especiais e expressos”.

Ndo sendo seguradora come de fatc e de direito ndo &, a FENASEG n3o mantém
qualguer relacgic juridica, legal ou contratual, com a parte autoral.
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A FENASEG, portante, ndc esta obrigada, por lei ou contrato de seguro, a
pagar qualquer espécie de indenizagdo a vitimas de acidente de trénsito ou a
seus beneficidrios.

O ato da emissdo de cheque pela FENASEG, em algumas situagdes, compreende-se
no contexto da cliusula ad-negotia e nao significa que seja ela a efetivante
do pagamente, visto que, consoante o art. 940 do Cédigo Civil, a quitacgédo,
com todos os requisitos ali listados, & dada a sociedade seguradora devedora

da obrigagdo.

0 recurso financeiro para efetuar o pagamento, no caso de chegque emitido
pela FERASEG, & extraido da receita de praémios da socledade seguradora
respectiva, o que demonstra, sem duvida, gque a FENASEG & mera gestora desse
recursc.

Observe-se que as leis n®s. 6.194/74 e §.441/92, esta alterandec parcialmente
agquela a partir de 13.07.18992, referem-se expressamente &s sociedades
sequradoras como sendo as pessoas responsaveis pelo cumprimento das
obrigagdes assumidas em decorréncia do estatuide nas wmencionadas normas
legais. Assim esta, por exemplo, no art. 5°, § 2% e nos artigos 6° e 7° da
lei n°® 6.194 e da sua altera¢do. Assim também nas Resolugdes CNSP-01/75 e
06/86.

Como dito e comprovado, a FENASEG nioc & seguradora e nem o instrumento do
CONVENIO nem a lei prevéem solidariedade entre ela e as socledades
seguradoras.

Nos termos do artigo 265 do atual Cédigo Civil, repetinde ipsis literis o
artigo 896 do Cédigo anterior, a scolidariedade ndo se presume; resulta da
lei ou da vontade das partes. Nio havendo, no caso, disposigédo legal nem
manifesta vontade das partes para aqgir in solidum, descabe invocar a
solidariedade, ou seus efeitos, entre a FENASEG e as sociedades seguradoras.

Portanto, sob qualguer &angulo de observagdo, a consegiiéncia légica é a de
que a FENASEG nio pode e nao deve figurar no poélo passivo da presente agao,
face a inequivoca ilegitimidade de parte.

Este tem sido ¢ entendimento prevalecente em diversos Tribunais patrios,
conforme comprovam as ementas a seguir transcritas, oriundas de julgamentos
de Pretédrios dos estados do Espirito Santo, Minas Gerais e Rio de Janeiro:

“EMENTA: Apelacio — Citagdo da FENASEG come litisconsorte
necessirio — Ilegitimidade para funciomar po feito como
parte processmal - Apelo improvido - Denota-se que a
FENASEG possui perscnalidads autdéncma das conveniadas na
qualidade de entidade sindical de classe seguradora, ndo
tende legitimidades para funciopar no feito como parte
processual, posto que ndo zresponde peleo pagamento do
seguro. A FENASEG somente atuwa come representante dos
interesses das segnradoras como drgdc de classe,
limitando-se & adminigtracde, a teor do axrt 896 do CCB.
Ademais, tode conveniente se compromete a atender usuidrio
ou beneficiiric¢ da segnrc pago através do DUT por ele
procurado, qualquer de suoas dependéncias no territdrio
nacional, pagando indenizagic e despesas de direito e
recuperando-as de todos os integrantes deste convénic (7J
Espirito Samntec - Apelagdo civel N°035830059247 -~ Data:
04/04/95).”

“EMENTA: Agdc de cobranga - Seguro C(brigatério DPVAT -
Seguradora integrante do convénio especifico - Obrigagdo



j!’

Ak

de indenizar - Exclusdo da FENASEG da lida — Acexrto da
decisdo de piso — Apele improvido — Compete a gualguer
seguradora integrante de grupo autorizado a receber o
segure obrigatdrio, DPVAT, o pagamento de indenizagic por
morte causada por veicule auntomotor andoc identificado.
outrossim a FENASEG ndc é& parte legitima para figurar no
pélo passive da demanda, posto ¢gue simples repassadora do
valor indenizatérie (TJ Egpirito Santo - Apelagdo civel
n° 024910005537 - Data: 02/04/96).7

“EMENTA: Seguradora — Indenizagio - Denumciagdo da lide —

FENASEG - Exclusd3c - Sentenga confirmada. A FENASEG
(Federagio Nacional de Empresas de Seguro e
Capitalizacado) Ppossui perscnalidade auténoma das

conveniadas, ndc tendo legitimidade para funcicpar no
feito ajuizado contra a seguradora, posto gue se trata de
um drgdc de classe, gque ndo responde pelo pagamentoc do
seguro (TJ Espiritc Sante - Apelagdo civel n°
012940006583 - Data: 11/06/96)7

"EMENTA: Indenizagdo - Acidente de Tramsito - Seguro
Cbrigatéric - ILegitimatico ad causam — Qualquex seguradora
é parte legitima passiva na agdo gue vise ao recebimento
de seguro cbrigatério de veiculo, pois a lei faculta ao
beneficiiric, na eventnalidade de sinistro, acionar
aquela de sua conveniéncia, e ndo a FENASEG, responsavel
apenas pelas atividades de controle operacicnal de
consércio das empresas do rame (T Alg. Minas Gerais -
Procaggo p® 02222919-1/00 — Data: 24.08.96)7.

"EMENTA: Responsabilidade civil - Seguro ¢Obrigatério de
Veiculos Autocmotores - Seguro Obrigatdério — D.P.V.A.T. -
Causador do dano nio sgegurado — Art. 7° da Eei n°
8441/1992 - Possibilidade de a agdo ser movida contra
qualquer seguradora consorciada. A FENASEG nio @&
seguradora mas uma Federagio, Jrgidc de classe, oom
personalidade juridica prdopria e autoncmia administrativa
e financeira, come tal nido respondsnde pelo valer do
seguro (T. Alg. Ric de Janeiro - Apelagio civel n°
B108/95) 7.

DA SUBSTITUIGAC DO POLO PASSIVC DA PRESENTE DEMANDA

- SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOCS DE SEGURO DPVAT -

Inicialmente, cumpre destacar gque a Seguradora Lider dos Consbércios de
Sequro DPVAT foi criada com a utnica finalidade de atuar como administradora
do Segurc Obrigatdério DPVAT.

A Resolugic CNSP de n.° 154 determinou a constituigdo de uma Seguradora
especializada para administrar os Consércios do Seguro DFVAT - anteriormente
conhecido como “Convénio do Seguro Obrigatdrio DPVATY.

Ademais, tem-se que a Seguradora Lider dos Consdrcios de Seguro DPVAT ja
detém autorizacic da SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS - SUSEP, para
operar no gque tange ac Seguro Obrigatério DVPAT, conforme Portaria n.°
2797/07.
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Nesta senda, destaque-se ¢ art. 5°, §3°, da referida Resclugdo, sendo
vejamos:
“"CAPITULO IV
DOS CONSORCIOS

Art, 5°. Para operar ne seguroc DPVAT, as sociedades
seguradoras deverdoc aderir, simoltaneamente, aos dois
Consdrcios especificos, um englobande as categorias 1, 2,
9 & 10 e o cutre, as categorias 3 € 4.

(...). .
§ 3°. Cada um dos Comsdrcios terd comw entidade lider utma

seguradora especialirada em seguro DPVAT, PODENDC A MESMA
SEGURADORA SER A ENTIDADE LIDER DOS DOIS CONSORCIOS
PREVISTOS RO CADPUT DESTE ARTIGO.” (g.n.).

Nio obstante, tem-se que no art. 8° da mesma Resolugdo, encontra-se o
principal motive, da SUBSTITUIGAC ora pleiteada, sendo vejamos:

"§ 8°. Os pagamentos de indenizagdes gerdo realizados
pelos Consércios, representades por seus respectivos
lidexes.”

Desta forma, & de facil visualizagdo que os pagamentos de indenizac¢oes
oriundas do Seguro Obrigatério DPVAT serdo, impreterivelmente, pagos pela
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT.

Ressalte-se, em perfeito atendimento ao Principio da 'Eventualidade, que a
substituicdc em aprege nio acarretarhd dqualguer tipo de lesdo ao perfeito
cumprimento das obrigagdes, caso seja julgada procedente a presente demanda.

Tem-se que © entendimente do 3° JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA CCMARCA DE PORTO
ALEGRE / RS, ao julgar o processo de n.° 30800228713, acolhendo os fatos ora
dispostos, deferinde a substituicio do péle passivo da demanda, sendo
vejamos:

"Inicialmente, acolho a substitui¢do da ré Bradesco Cia
de Seguros pela ré Seguradora Lider dos Consdrcios do
Segure DPVAT S/A, tendo em vista gume esta fltima foi
criada recentemente com a finalidade de administrar o
sequro obrigatdrio de acidentes de trimsito nos termos da
Resolugdo n° 154, artigo 5°, $3° do CNSP e Portaria n°
2.797/07. 7

Desta forma, sopesando-se os fatos supracitados, requer a substituicido do
pélo passivo da presente demanda, para que passe a figurar como Ré na
presente demanda a SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT.

DA AUSENCIA DE PROVA DA ALEGADA INVALIDEZ TOTAL E PERMANENTE

Subsiste obice intransponivel ao suposto direito Autoral devendo acarretar =a
extincio do feito sem julgamento do mérito, conforime estabelece o artigo
267, inciso IV da Lei Adjetiva Civil.




Em analise ao presente feito, verifica-se com extrema .facilidade que o Autor
alega que restou invdlido permanentemente do membro inferior esquerdo.

Desde os tempos dos romanes ji4 se consagrava o prim:ipio de que “allegatice
el non probatio, gquasi non allegatio”. Aquilo que ndo: se pode provar sequer
pode ser considerada uma simples alegagio. Assemelha-Se mais a uma falta de
verdade. .

Assim, a Ré pede escusa para transcrever decis3c da 5* Camara Ciwvel do
Estade deo Ric Grande do Sul, na Apelacdo Civel n.® 70011486577, tendo como
Relator o Desembargador UMBERTO GUASPARI SUDBRACK, gue nos leciona:

"De acordo com a sistemdtica adetada pele sistema
Pprocessual brasileiro, oriunda deo Direi to Romanc (;semper
necesgssitas probandi incumbit 1111 gui .agit;, Digesto
XXIT, 3.2}, a prova incombe a goem af:.zma. ia existéncia de
wm fato, cabendo ac demandante demonstrar, Juizo, a
existéncia deo fate por ele descrito na inicial. WNie

(!

comprovada, de forma inegquivoca, | a segiela permanente

causadora da alegada invalidez, gne dificnlta a atividade
normal do autor, improcedente & a dg¢dc, pois esta prova é
requisito para a indenizagdo postulada. Apenas a perxricia
elaborada por médico particular,, sem .igualquer outro
elemento de conviegdo, ndo possibilita seja alcangada
indenizagdo por seguro DPVAT. Apelo desprovido, por
maioria.” '

Ademais, tal entendimentc mais uma vez se fez presente sobre a Egrégia 5°
Cimara Civel do Estado do Ric Grande do Sul, vez que, em decisdo proferida
na Apelacgdo Civel n.°® 70008585523, que também teve come Relator ¢ aclarade
Desewbargador UMBERTO GUASPART SUDBRACE, pode se ohservar que:

"Wic conprovada, de forma ineguivoca, a seqiela
permanente, causadora da invalidez, gque dificulta a
atividade normal do autor, improcedente & a acde, pois
esta prova é requisito para a indenizagdo postulada.
Apelo deasprovido.”

FRANCAMENTE EXCELENCIA, COMO PODE O AUTOR PLEITEAR: SUPOSTA DIFERENCA DE
INDENIZAQKO DEVIDA, SE SEQUER CCMPROVA QUE SE ENCONTRA INVALIDO EM GRAU
MATOR QUE O APRESENTADQ QUANDC DO PAGAMENTO ADMINISTRATIVO. @ -

Vistos os fatos, ndoc havendo meios comprobatérios do alegado, deve a demanda
ser extinta sem julgamentc do mérito em perfeita consondncia com o disposteo
no artigo 267, inciso IV do Cédigo de Processo Civil.

NG MERTTO

CARENCIA PROBATORIA

FALTA DE DOCUMENTC IMPRESCINDIVEL AO EXAME DA QUESTAO - I.AUDO DE EXAME DE
CORPO DE DELITO - IML

Constata-se, pela sintese dos fatos narrados na exocrdial, que a parte
autoral pretende que o seqguroc DPVAT a indenize pela suposta invalidez
permanente alegada.



A RE DEMONSTRARA A SEGUIR QUE A PARTE AUTORAL CARECE DA AGAO POR NAO TER
FEITO A COMPROVACAO DOCUMENTAL DA SUA PRETENSAC.

Com efeito, o2 paragrafos 4° e 5%, acreacentados ac art. 5° da lei n.°
6.194/74 pela lei n.° B.441/92, estabelecem:

"§ 4° -~ Havendo divida guanto ao nexc de causa e efeito
entre o acidente e as lesdes, em caso de despesas médicas
suplementares e invalidez  permanente, poders ser
acrescentado ao boletim de atendimento  hospitalar
relatdrio de internamento ou tratamenteo, se houver,
fornecido pela rede hospitalar e previdencidria, mediante
pedide verbal ou escrito, pelos interessados, em
formuldrio préprio da entidade fornecedora”

§ 5° - "0 INSTITUTO MEDICO LEGAL DA JURISDICAO DO
ACIDENTE TAMEBEM QUANTIFICARA a5 lesdes fisicas ou
psiguicas permanentes para fins de seguro previsto nesta
lei, em laudo complementar, NO PRAZO MEDIO DE NOVENTA
DIAS DO EVENTO, de acorde com os percentuais da tabela
das condigdes gerais de seguro de acidente suplementada,
nas restrigées e omissdes desta, pela tabela de acidentes
do trabkaelho e da classificagdo internacional das
doencas.” {(g.n.}.

Ademais, o artige 3° da Resclugdo CNSP n.° 07/%7, repetindo praticamente o
que dispde a lei, assim disciplina:

"A indenizacdo peor invalidez permanente serd paga ho
praze de 15 ({guinze) dias, a contar da entrega dos
seguintes documentos:

I - laudo deo Institnto Médico Legal da circunscrigidc do
acidente, malificade da extensio das lesdes fisjicas ou
psiquicas da wvitima, atestando o estado de invalidez
Permanente, de acordo com os perceniumnais da Tabela das
Condi¢gdes Garais de Segure de Acidente, suplementadas,
quando for o caso, pela Tabela de Acidentes do Trabalho e
da Classificagdo Internacional de Doengas;

IT - “registro da ocorréncia expedida pela autcoridade
policial competente.” (g.n.).

Constata-se que nic BA NOS AUTOS © LAUDO DC INSTITUTC MEDICO LEGAL
certificando, com a exatidioc que a Lei determina, o percentual de invalidez
do Autor e qual o grau de reducic funcional que porventura atingiu o mesmo,
elementos imprescindiveis para que possa ser fixada a indenizacgio
correspondente, de acordo com a tabela especifica, como previste na lei e
nas normas disciplinadoras.

Cra Exa., mais uma vez a ora Ré enfatiza que, nd3o se pode equiparar uma
debilidade a uma lesdc. Certo & que o Autor deveria apresentar o laude do
IML vez gue este documento é imprescindivel para que, de maneira justa, o
Autor seja indenizado.

Tais normas, alids, sdo editadas mercé da previsdc legal do artigo 12 da lei
n.® 6,1%4/74, neste ponto nic alterada pela lei n.® 8.441/92.

Reitera a R&, treche do dispositive legal j& citado, donde se depreende gue
o laudo pericial serd apresentado “ame prazo médio de noventa dias” e,

g



conforme se depreende da pega exordial, 34 se passaram mais de 03 anos do
acidente ocorrido!

Portanto, resta evidente, que deve se verificar se foi respeitado o lapso
temporal para a juntada do laudo do DML.

Merece destagque, desta forma, sentencas proferidas pelo Nobre Juiz do 1°
JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA COMARCA DE VITORIA / ES, donde se depreende cue o
Autor ndo Jjuntava aos autes Laudo do DML, sendo, portanto, hecessaria
confecgiio de laudo pericial. Vejamos:

"A previsic legal inerente ao Seguro Cbrigatdrio DPVAT
estabelece como reguisito para o© exame da guestdo
independentemente de prova pericial, a apresentagio do
lando do Departamento Médico Legal. Observeo gue aos
presentes autos ndo trazem o laudo respectiveo, e =sim
lando diverso, acostado as fls. 12,

Nesse particular, compreendo gue tal prerrogativa ando
supre a falta do laudo do DML, mixima nesta sede de
Juizados Espeaciais, onde, a mingua de laudo rgspectivu,
seria imprescindivel a prova pericial técnica. A vista do
exposto, & a mingma da apresentagic de laudo prdprie, com
fulcro mo art. 51, II, da Lei 9.099/85, DECLARC EXTINTO O
PROCESS0O sem resclucdo de mérito.”

Assim, a Ré pede escusa para transcrever decisio da S" Camara Civel do
Estade do Rio Grande do Sul, na Apelacgdo Civel n.® 70011496577, tendo como
Relator ¢ Desembargador UMBERTO GUASPARI SUDBRACK, que nos leciona:

"De acorde com a sistemitica adotada pelo sistema
processual brasileiro, oriunda do Direito Romano (;senper
necessitas probandi incumbit illi gqui agit;, Digesto
XXII, 3.2), a prova incumbe a guem afirma a axisténcia de
um fato, cabendc aco demandante demonstrar, em Jufizo, a
existéncia do fatc por ele descrito mna inicial. Nao
comprovada, de forma ineguivoca, a segiiala permanente
causadora da alegada invalidez, que dificulta a atividade
normal do autor, improcedente & a agdo, pois esta prova é
requigsito para a indanizagido postulada. Apenas a pericia
elaborada por médico particnlay, sem gnalquer outro
elemento de convicgdc, néc possibilita seja alcangada
indenizagdo por segurce DPVAT. Apelo desprovide, por
maioria.”

Ademais, tal entendimento mais uma vez se fez presente sobre a Egrégia 5"
Camara Civel do Estade do Rie Grande do Sul, vez gque, em decisdo proferida
na Apelagdo Civel n.° 70008585523, que também teve como Relator o aclarado
Desembargador UMBERTQ GUASPABI SUDBBACK, pode ze chservar gues
“"Nic camprovada, de forma inequivoca, a seqgqiela
Pexmanente, causadora da dinvalidez, goe dificulta a
atividade normal de auntor, improcedente é a acidc, poi=
esta prova é reguisito para a indenizacido postulada.
Apelo desprovido.”

Desta feita, prossequimento ac entendimento o Nobre Magistradeo, a ampla
jurisprudéncia suscitada e a codificagio Legal supracitada, merece a
presente demanda ser julgada totalmente improcedente,

Essa prova documental incumbe & parte autoral, n3o sé em funcio do qgue
consta expressamente na lei especifica, supra transcrita, como em razdo de



ser constitutiva do seu direito, de conformidade com o que estabelece o art.
333, I, do CPC.

Ressalta a Ré que urge a imperiosa necessidade da apresentagio de documentos
revestidos de legalidade de mode a constatar que a invalidez do Autor difere
daquela constatada através da pericia médica realizada quando do pagamento
administrativo.

Pelo exposto, a Ré requer que, na auséncia de provas, gque a presente demanda
seja julgada extinta com resolugio de mérito, na forma do arxt. 269, inciso
I, da Lei Adjetiwva Civil.

EXTINgiD DO FEITO COM JULGAMENTC DO MERITO - QUITAQED OUTORGADA DE PROPRIO
PUNHO - TRANSAQ&O DA VEPBA INDENIZATORIA

E incontroverso na presente demanda que a parte Autoral recebeu efetivamente
na esfera administrativa o pagamento da indenizagde oriunda do Seguro
Obrigatério DPVAT, referente ao sinistro em tela.

E usual gquando do pagamento da indeniza¢do em ambitec administrativo, que o
beneficidrio da verba indenizatéria assine documento de quitagdo, onde se 1é&

que:

Y...com o pagamento efetuads dou, plena, rasa, geral,
irrevogivel e irretratdvel quitagdo para mais nada
reclamar guanto ao sinistro noticiado.”

Com o procedimente adotado guando de pagamente da indenizagde, temos
caracterizade o ato juridico perfeito e acabado, dando-se quitagio geral e
irrestrita a Seguradora reguladora do sinistro.

£ de corrente sabenca que para que fossem afastados os efeitos da quitacdo,
a parte Autoral deveria desconstitui-la através da propositura da
correspondente acdo anulatéria, discorrendo os fatos e fundamentos juridices
para inguinar a gquitagido outorgada de préprio punho pela beneficiaria, por
suposto vicio de consentimento, dolo ou coagldo, ¢ que de fate nioc ocorreu,
em perfeita consondncia com o artigo 849 da Lei 10.406/02, denominado Novo
Cédigo Civil, gque estabelece, in verbis:

“Art. 849. A transagdo 54 se amula por dole, coagdo, ou
erro essencial gquanto & pessca ou colisa controversa.”

Ddemais, as nulidades a que se refere o art. 171 do Nove Cédige Civil ndo
tém efeito antes de declaradas por sentenga € naoc se pronunciam de oficio
(conforme art. 168 do mesmo Cddex), somente podendo ser alegadas por agueles
que a aproveitam, e estande sujeita a manifestacdo do Juizo a um
requerimento prévio e expresso dos eventuais interessados.

Ndoc obstante, a parte Autoral ndo formulou pedide algum de anulagdc do ato
juridico 1liberatéric, cuja wvalidade é PRESUMIDA e scomente poderia ser
desconstituida por SENTENGCA!!!

E de mais a mais, ndc podende o M.M. Juizo decidir a causa de maneira
diversa da requerida pela parte Rutoral conforme estabelece o artigo 460 Qda
Lei Adjetiwva Civil, temos que o ato juridico liberatério da obrigagéo deve
ser, peor c¢onseguinte, tido como inteiramente valido, © que conduz & total
impreocedéncia dos pedidoes.
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Restando a quitacdo valida em todos os seus termes, os devedores estéo
exonerados de toda e gqualquer responsabilidade pela obrigagc contraida
pelas partes! Afinal, a eficécia da quitacio e os seus efeitos juridicos
liberatérios constituem uma presungidc juris tantum, que, & luz do acima
exposto, somente poderia ser afastada mediante prova irretorquivel da
ocorréncia de vicio de consentimento, conforme amplamente demonstrade nesta
pe¢a de blogueio.

Assim, alids, conforme inteligéncia do Novel Cddige Civil, no seu artigo
840, temos que:

“Art. 840. E licito aos interessados prevenirem ou terminarem
o litigic mediante concessdes miituas.”

O Eminente jurista CARVALHO SANTOS, ensina queﬂ

“{...) & preciso dar & transagdo toda ektensdo que comportar,
por isso que, visando as partes com ela comprar a sua
tranqgiilidade, ndo se concebe gque o litigio ndo ficasse
definitivamente ultimado. Nem se comptéende:ia, muito menos,
que a pretexto algum, pudesse uma das partes fazé-lo reviver,
mesmo um simples detalhe, perturbando o sossego que a outra
tinha procurado assegurar por meio da transagao.” (g.n.}

Corroborando com a tese ora sustentada, a melhor :Jurisprudéncia ja se
manifestou favoravelmente a esse respeito, tendo o Egrégio Supremo Tribunal
Federal decidido gque:

“se as partes desavindas, por meioc de documentos habeis,
delimitaram o©0s 1interesses em controvérsia e firmaram
documento de transagldoc, esse ato juridico complexo envolve-se
para as partes e para todas as questdes versadas com a forga
de coisa julgada, sé rescindivel por dolo, violéncia ou erro
essencial, conferme o artige 1.030, do Cédige Civil. E
também, se na transagdo as partes ndo tornaram expresso dJue
exclulam dela uma dada questdc, esta guestdo ndo pode a vir a
ser guestionada em Jjuizo, primeiro porque obrigada pelos
efeitos de ceisa Jjulgada da transacdo (artigo 1.030, do CC} e
sequndo por efeite do principic da. indivisibilidade da
transacio {art. 1.026, do CC)” (RE n® 93.861-3/RJ- 1* Turma,
DJU 18/12/81 - Rel. Min. Clévis Ramalhete).

Na hipétese dos autos deve-se verificar se a Congénere COMPANHIA EXCELSIOR
DE SEGUROS, de alguma forma constrangeu a Autora a -celebrar acordeo, ou,
limitou-se a disponibilizar-lhe o valor que era o devido e, uma vez que este
foi aceitoc pela BAnteora, efetucu de pronto o pagamento da importincia
convencionada. '

Ademails, temos gue a parte Autoral poderia, e quigd .deveria ressalvar no
referide recibo sua intenciio de guitagde somente quanto ao wvalor
efetivamente recebido, © que por certc ndo ocorreu.

Desta forma, certo é& que a Congénere COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS limitou-
se a disponibilizar-lhe o wvalor que era o devido e, uma vez gue este foi
aceito pela beneficiiria legal, efetuou de prontc o padgamento da importéncia
convencionada. i '

! “Cédigo Civil Brasileiro Interpretado”, nota ao art. 1.027- ndo alterado substancialmente pelo Novo
Cédigo Civil.
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Certe & que ¢ pedide constante na exordial é manifestamente improcedente,
haja wvista a transagdo realizada em &ambitc administrativo pela Congénere
COMPANHIA EXCELSIOR DE SBEGUROS quanto ao valor da verba indenizatéria
oriunda do Segure DEVAT, ndo podendo a seu bel prazer pleitear suposta
difereng¢a indenizatéria sem qualgquer embasamento legal.

Subsistindo ébice intransponivel ao suposto direito Auteoral, deve o feito
ser julgade extinto com julgamento de mérito, o gque se requer com fundamento
nos arts. 39 e 269, inciso I, do Cédigo de Processeo Civil,

DO VALOR INDENIZAVEL REFERENTE AO SEGURO OBRIGATORIO PARA DANOS PESSOAIS
CAUSADOS POR VEICULOS AUTOMOTORES DE VIAS TERRESTRES (DPVAT) PARA OS CASOS
DE INVALIDEZ PERMANENTE

Instituide pela Lei n.%6.194/74 e alterado pela Lei n.° 8.441/%2, o Seguro
Cbrigatérioc de Velculos — DPVAT tem por finalidade dar cobertura a danos
pesscais causados por veicules automotores de via terrestre ou por sua
carga, a pessoas transpartadas, ou ndo, nos caseos de rtworie, invalidez
permanente parcial ou total por acidente e despesas de assisténcia médica e
suplementares.

Referido seguro oferece cobertura &as pesscas vitimadas dque restaram
permanentemente invdlidas ATE o limite estipulade pela atual Lei n®
11.482/07 que & de ATE R§ 13.500,00 {Treze mil e guinhentos reais).

Para a feitura do calculo, foram respeitadas as diretrizes da Resolugdo CNSP
01/75, principalmente a instrugdo constante do art. 8, b.2 a seguir
transcrita:

"8.b.2 ~ No caso de perda parcial, ficando reduzidas as
fungdes do membro om drgio lesado, mas nao abolidas por
completo, a indenizagic serid calcunlada pela aplicagdo da
percentagem de redugdoc funcional apreseantada peleo membro
ou érgdo atingido, 4 percentagem prevista na Tabela para
a perda total do membro, Srgic cou parte atingida.” (n.g.)

Ressalte-se que o valor da indenizagdo para invalidez permanente & pago a
vitima a partir do momenteo em gque é determinade © carater definitivo da
invalidez e, ainda assim, proporcicnalmente ac percentual da incapacidade de
que o Autor & portador, devidamente comprovado através de rigorosa pericia
médica, razdo pela gqual a presente agdo estd fadada a mais absoluta
improcedéncia.

E, acaso V. Exa. assim nao entenda, © ¢que ora se admite apenas por hipotese,
a realizagdo de pericia médica judicial, com a consegliente confecgiac de
laudo médico pericial pormenorizado, e gque atenda as especificagbes impostas
pela Resolucdo n.® 1/75 expedida pelo Conselho Nacional de Seqguros Privados
- CN5P, que & o 6rgdo normatizador da matéria, poderd confirmar ¢ acertoc do
cdlculo efetuado.

Em soma, ac Perito competixh apaorar se © Ahuator encontra-se Anvalide
permanentemente de modo a aplicar o dispostoe na Lei n® 11.482/07, cabendo
repisar que o limite indenizatorio previsto por ela que & de ATE RS
13.500,00 (Treze mil e cquinhentos reais).

Iste posto, resta evidente que o Seguro Obrigatéric wvisa garantir ao sujeito
passivo do dano, ou aos seus beneficidrios, uma indenizagdo direta, sem
levar em conta o© aspecto de sua asatiasfagio econbmica. Suwa essé&ncia,



portanto, & a de uma garantia social minima as vitlmas do evento danoso ou
aos seus beneficiirios.

A improcedéncia do pedido & medida de rigor que se impde.

DA PLENA VIGENCIA DA LEI 11.482/07

- INEXISTENCIA DE PRESSUPOSTOS PARA PAGAMENTO DE COMPLEMENTACAO DE
INDENIZAGCAO -

Cumpre salientar que na data de 31 de Maio de 2007, entrou em vigor a Lei
11.482/07, que alterou a Lei 6.194/74 e a Lei B.441/62.

Em seu art. B®, encontra-se especificado os novos valores a serem adotados,
no qgue tange a indenizacic oriunda do Seguro Obrlgatorlo DPVAT. Vejamos:

Art. 8 0O arts. 3P, £ 52 o 11 da Lei n° 6.184, dee 19 da=
dezemlbro de 1974, passam a Vigorar ccat as segquintes
alteragdes:

Tart. 37 Os danos pesscais cabertos pelo seguro
estabelecido no art. 22 compreendsam as indenizagdes por
worte, invalider permanente e despesas de assisténcia
médica e suplementares, nos valores gue ge peguem, por
pPessca vitimada:

I - R§ 13.500,00 (treze mil e ¢minhentos) - no caso de
morte)

II - até R§ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) =~ no
caso de invalidez permanente; &

IIT — atd BS 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) -
comeo reembolso 4 vitima - mo caso de despesas de
aspisténcia médica - suplementares devidamente
comprovadas.

(...)."

Desta forma, destaque-se que, o valor efetivamente page a parte Autoral fol
realizado em total aprego a Lei 11.482/07.

Ou seja, Exceléncia, ndc existe correlag¢io do pagamento com Resolugdes do
CNSP, mas sim, total respeite e vigor da Lei 11,482/07, que se encontra em
plena vigéncia.

Mediante tal fato, ¢ notérioc gque nio existe possibilidade de se vincular a
indenizacdo ac salario minimo, vez que a mesma estabelece valor fixo para

pagamento da monta indenizatéria.

Isto se da pelo fato que a Lei 11. 482/07 ALTEROU a Lei 6.194/74, pertanto,
os valores nela especificados tem forga de Lei, e merecem o devido
acolhimento.

EXATAMENTE PORQUE O DISPOSTO NO ART. 8° DA LEI 11.482/07 'ALTﬁROI{ © ARTIGO
3¢, ALINEA "A”, DA LEI N.° 6.194/74, NAO SE APLICA ESTE ULTIMO A HIPOTESE

VERTENTE.

24

{il




Assim nSo ha que se cogitar pagamento de ceomplementagio de indenizagdo, no

valor_ .equi_valente a 419 {quarenta) salarios minimos, vez que tal
especificagcdo encontra~se REVOGADA pela Lei 11.482/07.

Po;t?anto, resta cElaro que o pagamento veio a ser efetuado em consondncia com
o .1sposto rlla Lei 11.482/07, ndc existinde, portanto, motivos para gue a Ré
5-e:|a c_cmtpellda ao pagamento de complementacdo de indenizacdo com base em
dispositivo legal EXPRESSAMENTE REVOGADO.

DOS JUROS E CORREGAO MONETARIA

Com relacdo aos juros moratérios, bem como a corregio monetdria, em caso de
eventual condenagic, o que definitivamente nfo espera, & curial que seja
analisada questdo acerca da data de inicio da contagem dos respectivos.

Consoante o disposto no artige 219 da Lei Processual Civil vigente, gque, ao
dispor constituir em mora o devedor a partir da citag¢de valida, entende a
Contestante que o dies a quo para o computo dos juros moratérios deve ser a
data de sua citagio para responder os termos da presente agde, como pode se
ver no art. 405 do Cédigo Civil, sendo vejamos:

“Art. 405 Contam~-se o5 Jjuros de mora desde a citagido
inicial.”

Até porque estamos tratando de responsabilidade contratual tendo em vista
que as partes celebraram contrato de sequro, e hdc extracontratual, sendo
inaplicivel 4 espécie o Enunciade n.® 54, da Sumula do Egrégio Superior
Tribunal de Justicga.

Com relaglio & corregio monetaria, & curial gue seja analisada cuiestdo acerca a
forma da Lei 6.999/1981, ou seja, a partir da propositura da agdo, sendoe
vejamos:

Yart. I°. {...)
§2° "Nos demais casos, © c#lculo far-se-4 a partir do

ajuizamente da agdo.” °

O Superior Tribunal de Justiga, através do REsp 43.640-0-5P, 6" Turma, tendo
como relator o Ministre Anselmo Santiago, retratou ¢ seu entendimento sobre
a correcic monetiria conforme ementa que passamos a transcrever:

"Nio ofende o art. 6° da Lei de Introdugic ao Cédigo
Civil o acérdio gue restringe a incidéncia da corregdo
monetiria a partir do ajuizamento di agdo e nio antes,
por falta de previsdo legal” (STJ-6* Turma, REsp 43.640-
0-SP, rel. Ministro Anselmo Santiage, j. 21.6.94, ndo
conheceram, v.u., DJU 28.11.94, p. 32.645).

Portando, na remota hipdétese de condenacdo da Ré, requer-se gque ©s Jjuros
moratérios sejam computados a partir da citagdo valida, conforme disposto no
art. 405 do Cédigo Civil e que se incida correcio monetdria a partir do
ajuizamento da agée, tendo em vista o esposado no §2°, deo art. 1°® da Lei
6.899/81, face aos argumentos suscitades na presente peca de bloqueio.

concLusho

Ex Pogitis, aguarda-se, serenamente, pela extingico do feite sem julgamento

do mérito, tendo wvista a TOTAL ILEGITIMIDADE “ADR CAUSAM’ NO POLO PASSIVO
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. Por derradeire, requer,

DA PRESENTE DEMANDA, extin

guindo a pre .
com base no artigo 267, presente demanda sem resolucdo de mérito,

inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.

Case V. Exa ndo acolha imei
V. Exa. é ; 2 primeira preliminar . suscitada, re
substituigio do pdlo passivo da presente demanda, para gue passe a g:ﬁrai

como Ré na presente demanda ' ORC
5 . a4 SEGURADORA LIDER DOS :CONSORCIOS DE SEGURO

Em grosseguimento, requer ainda a Ré o acolhimento da preliminar suscitada
sendo a presentfa demanda julgada extinta sem julgamento do mérito, conformé
preconiza o artige Z67, incisos I e IV da Lei Adjetiva Civil, dqual seja:

-
(i) Da auséneia de prova da alegada invalidez permanente vez
. que o _autor nic comprova gue se encontra invalido de
. forma diversa da constatada administrativamente, conforme

preconiza o artigo 267, incisos IV e VI da Lei Adjetiva
Civil.

Requer, ainda, que V. Exa. julgue improcedente o pedido, tendo vista todo
o exposto quanto:

(II) O pagamento realizado, visto que este encontra-se em total
consondncia com o grau de invalidez apresentado e devidamente

apurado, apds minuciosa pericia médica, ¢uando do pedido
administrative, ndc havendo de se falar em complementagio de
indenizacio; '

{(IIT) O total descabimento de complementar-se a indenizagio ja
efetuada, vez que o Autor nio apresenta’' provas capazes de
majorar que o grau de invalidez diferente do apresentado quando
do pagamento administrativeo;

(I) Pelo que requer seja a demanda ac final julgada TOTALMENTE
IMPROCEDENTE, com resclucio de mérito, nos exatos termos do
artigo 269, inciso I, 2* parte do Cédige de Processo Civil.

Qutrossim, requer-se que o©os juros moratériecs sejam computados a partir da
citagdo valida, conforme disposto no art. 405 do Cédige Civil, qgue se incida

. corregiic monetaria a partir do ajuizamento da acio, tendo em vista o

esposado no $27, do art. 1° da Lei 6.899/81 e os honorarics compensados na
forma do §3°, do¢ art. 20 do Cédige Processual Civil.

Protesta, ainda, por todo o género de provas admitido em direito,

. aspecialmente documental suplementar e depoimento pessocal do Autor, sob pena,

de confissio.

Na hipdtese de procedéncia pazcial deveria ser observada a regra cont:i.c!a ‘no
art. 21 do Cddigo de Processo Civil, custas pro raka, € honorarios

compensados.

para fins do expresso no artigo 39, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,
fornece-se o enderego da Rua Visconde de Jequitinhonha, 279, salas 302/303 -
Empresarial Tancrede Neves - Boa Viagem, Recife/PE, CEP 51021-190, PABX:

(81)3325-5313.

ainda, a Contestante seja cbservado ¢ nome da
advogada, ALDENIRA GOMES DINIZ, OAB/AL 5.647-A, para efeito de intimagdes
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n, futuras, sob pena de nulidade das MOEMAS , 7 - - o ‘

. Neste Termos,
. Pede Deferimento.

Arapiraca, 08 de dezembro de 2008.

Jodo Barbosa Henrique A F Motta Fabio Jodo Soito
OAB/PE 4.246 OAB/RJ 113.815 OAB/RJ 114.089

h

Rua 530 José n® 90 grupo B10 a B12 Centro Rio de Janeiro / Rj cep: 20010020
PABX: 21 - 3265-9600 Fax: 21 - 3265-5622/3265-5628
corporativo@jcacb arbosaadvass.com.br
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