JOAO BARBOSA oo v

Jaso Barboda Claudia Moia Jodo Marting Eardra Barreto
Fabin lado Saito Fachel Rosenberg Paula Qusira:z Darielle Moguaira
Henngue Matta Daniela Raposo R afsella Barbosa Padre Andrade
Padrs SouUzE Rodrgo almeida L abrina Klein Lilian Korlowshs

J9.
_:1;2&nm#11;. _;;4F

Yo'\

'.'55'-. '_:ﬂ'

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 5* VARA CIVEL DA COMARCA DE
SANTA RITA - PB.

Processo n.® 033.2008.004.056-2

UNIBANCO AIG SEGUROS S/A, empresa
seguradora com sede A4 Rua Avenida Eusébio Matoso, 1375 - 2°% ao
BE® andares = Pinheiros = Sao Paulof/SP - CEP 054423-1480,
inscrita no CNPJ sob o n® 33.166.15E/0001-5%5 e SEGURADORA
LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A., com sede na cidade
do Rio de Janeiro/RJ, 4 Rua Senador Dantas, n® 74, 5° andar,
inscrita na CHPJ sa0b n° 09,248 .60B/0001-04, neste ato
representada por seus advogados que €sta subscrevem, nos autos
ds ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove KATIA
CONCEIGAO DE MOURA, em C(rdmite perante este Douto Juizo e
Respectivo Cartdrio, vem, muito respeitosamente, 3 preéesenga de
V. Exa., com fulcro nos artigos 300 e seguintes da Lei
Adjetiva Civil, e, demais cominagfes legais pertinentes 4
espécie, apresentar sua

CONTESTAGAO

consgante as razdes de fato e de direito gue passa a exXpor:

DOS FATOS %

Alega a Autora em sua pe¢a vestibu.ar gue seu ente guerido,
MARIA DA CONCEICAO, foi vitimna fatal de acidente
automobilistico ocorrido em 21/09/2008.

Razin pela gual alega ser unica beneficidria para rececber a
indeaizagdo do seguro DPVAT, no valor corresponde a 40 vezes o
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salario minimo vigente, ou seja, R$ 16.600,00(dezesseis m;l?iegr
geiscentos reais) . i e
Assim, ingressou com a presente agdo, pleiteando o valor
referente ac Seguro Obrigatdrio de Veicules - DFVAT em sua
totalidade, © gue jamais deve prosperar.

FPEELIMINARMENTE
DA SUBSTITUICAC DO POLO PASSIVC DA PRESENTE DEMANDA
- SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DE SEGURO DEVAT -

Tnicialmente, cumpre destacar gue a Seguradora Lider dos
Consdrcios de Seguro DPVAT foi criada com a unica finalidade
de atuar come administradora do Seguro Obrigatorio DPVAT.

A Rasolucdco CHSP de n.° 154 determinou & constituigac de uma
Seguradora especializada para administrar os Consorcios do
Sequro DPVAT - antericrmente conhecido como “Convenio do
Leguro Obrigatorio DFVATY.

Ademais, tem-se gue a Seguradora Lider dos Consdrcios de
Sequro DPVAT ja detém autorizacic da SUPERINTENDENCIA DE
SEGUROS PRIVADOS — SUSEF, para operal no gue tange ao Seguro
Obrigatéorio DVPAT, conforme Portaria n.® 2797/07.

Mest s sanda, destague-ss 0 art. 5, £53°, da referida
Fesoclucdo, sendo vejamos:

"CAPITULO IV
DOS CONSORCIOS

Art. 5°. Para operar neo seguro DPVAT, as
sociedades seguradoras deverio aderir,
simultaneamente, aos dois Consorcios
especificos, um englobando as categorias 1, 2,
9 @ 10 e o cutro, as categorias 3 e 4.

§ 3°, Cada um dos Consdrcios tera como
entidade lider uma seguradora especializada em
seguro DPVAT, PODENDO A MESMA SEGURADORA SER A
ENTIDADE LIDER DOS DOIS CONSORCIOS PREVISTOS
NO CAPUT DESTE ARTIGO.” (g.n.|. {%

Mic obstante, tem-se& que no art. #° da mesma Resolugio,
encontra-se o principal motive, da SUBSTITUIGCAO ora plelteada,
Senido vaejamos:
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"g §°. Os pagamentos de indenizagdes sﬂi-'
realizados pelos Consorcios, representados por
seus respectivos lideres.”

Desta forma, & de facil visualizacdo gue o©os pagamentos de
indenizacdes oriundas deo  Seguro Obrigatorio DPVAT  serao,
impreterivelmente, pagos pela SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS
DE SEGURD DPVAT.

Ressalte-se, 2m perfeitc atendimenta A Principic da
Eventualidade, gque a substituigac em apregc nao acarretara
qualgquer tipo de lesfco ao perfeite cumprimento das obrigagdes,
caso seja julgada procedente a presente demanda.

Tem-se que o entendimento do 3% JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA
COMARCA DE PORTO ALEGRE / RS, ac julgar o processoc de n.®
30800228713, acolhendo os fatos cra dispostos, deferindo a
substituicdo do pdlo passiveo da demanda, sendo vejamos:

"Inicialmente, acolho a spbstituigéa da ré
Bradesce Cia de Seguros pela re Seguradora
Lider dos Consércios do Segurce DPVAT S/A,
tende em vista gue esta dltima foi criada
recentemente com a finalidade de administrar o
seguro obrigatérico de acidentes de transito
nos termos da Resolucde n® 154, artigo 5%, $3°
do CNSP e Portaria n” 2.787/07.7

Desta forma, sopesando-se os fates supracitados, requer a
substituicido do poélo passive da presente demanda, para Jue
passe a figurar como Ré na presente demanda a SEGURADORA LIDER
DOS CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT.

DA ILEGITIMIDADE "AD CAUSAM” DE PARTE NO POLO ATIVO DA
PRESENTE DEMANDA

A ora Contestante salienta gquanto a imperiosa necessidade de
se werificar a qualidade de 1nica beneficiaria da Autora para
pleitear a verba indenizatéria do Seguro Obrigatorio DFVAT.

Neste passo, merece ressalvas gque a autora, informa ser
companheiro, todavia, em momentoc algum, foi apresentado
documente comprovando a sua situagdc civil nesta demanda,
razdc pela qual merece total atengde do nebre magistrade, no
sentido de ser verificada a real situagao civil da autora.

Mo mais, como a prépria parte reguerente informa em sua pega
vestibular a mesma apontou gue a  witima do  acldente era
genitora de deis filhos, razdec psla gual se exclul por
completeo a gualidade da regquerente de autcra.
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NestLe passo, pedimos escusas para transcrever o disposto J!
artiqgs art. 4° da Lei 6.194/74, redicioc esta em wvigor desde
017 de janeiro de 2007, sendo vejamos:

“"Art. 4° A indenizacdo no caso de morte serd
paga de acorde com o disposto no ert. 792 da
Lei nf 10.406, de 1) de janeiro de 200
Codige Civil..”

Corrocborando com a tese ora levantada, temos que o artigo 792
da Lei n.*° 10.406/2002, denominade Nowvo Codigo Civil,
estabelece guanto a ordem da vocigdo hereditaria, Senao
vejamos:

"Art., 72, Na falta ¢le indicagdo da pessoa ou
beneficidrio, ou se por gualgquer motivo ndo
prevalecer a gque for feita, o <capital
sequrade serd pago por metade ao cénjuge ndo
separado judicialmernte, e o restante aos
herdeiros do segurado, obedecida a ordem da
vocagdoe hereditdria.”

Assim  sendo, resta claramente comprovado a ordem de
preferéncia para a percepgio do beneficio oriundo do Seguro
DPVAT.

Desta forma, regquer a exXxtingldo, sem resolucde de merito, da
presante demanda para Jue ndo reste prejudicada a ré ao ser
compelida noe  pagamento  em  duplicidade, bem cCcomo reste
prejudicado direito alheio.

CARENCIA DE ACAC - FALTA DE DOCUMENTO IMPRESCINDIVEL AQO EXAME
DA QUESTAQ

Constata-se, pela sintese dos fatos narrados na exordial, gque
a parte autoral pretende que o seguro DPVAT a indenize pelo
suposto falecimento de seu companheiro no acidente noticiado.

A RE DEMONSTRARA A SEGUIR QUE A PARTE AUTORAL CARECE DA AGAO
POR NAO TER FEITO A COMPROVAGAO DOCUMENTAL DA SUA PRETENSAO.

A ler e clara, e exige para gque o beneficiidrio possa ter o
direito de pleitear a indenizagdo relativa ao seguro
obrigatdrio de veliculo a apresentagdo de determinados
documentos, guais sejam:

Com efeito, o art. 5° pardgrafc 3° da lei n® 6..94/74 com
devidas alteracdes pela lei n® 8.441/92, estabelece in verb
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......................................

a) Certidiao de abito, registro da
ccorréncia policial compatente e &
gualidade de beneficidrios no caso de
morte;

-----------------

$3° Nio se concluindo na certididc de ébito
o nexo de causa & efeito entre a morte e o©
acidente, sera acrescentada a certidio de
aute de necropsia, fornecido diretamente
pelo Instituto Medico Legal, [ndependente
de regquisicde ou autorizagdo da autoridade
policial ou da Jurisdigdo do acidente
fgrifo nossc).

Ou zeja, no caso de nao ser apresentada a copia da certidac de
obito, ou do Laudo de Exame Cadavérico da vitima, sera certo
que ndo ficou compravado através da certidao de ébito e demais
documentos trazidos pela Autera gue a morte da vitima decorreu
do acidente automobilistico, peleo contrario, resta cabalmente
comprovado gue a causa mortis.

Ademais, o artigo 5° da Resolugdc CNSP n® 07/%7, repetindo
praticamente o que dispde a lei, assim disciplina:

“"Caso seja detectads falha de ordem formal em
um dos documentos mencionados nos artigos 2° e
4°, ou a existénciy de indicios de [raude,
deverd a sSeguradora, no prazo mdximo de 15
(quinze) dias, a contar do recebimente da
documentagdo, notiticar o interessade com
"avisc de recebimente’, soli icitando 05
documentos ou esclirecimentos necessdrios a
elucidacdo do assunta.”

Deve-se wverificar nos autos acerca da existéncia do Laudo do
Instituto Médico Legal, certificandc, com a exatiddo que a lei
determina a causa mortis da witima como sendo oriunda de
acicente automobilistico noticiado.
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Essa prova documental incumbke & parte autoral, nédo sﬁ“unﬁfiﬂ‘

fungdo do gue consta expressamente na leil especifica, suprs
transcrita, como em razao de ser constitutiva do zeu direite,
de conformidade com 0 que estabelece o art. 333, I, do CPC.

Trata-se de documento indispenséavel & instrucgdo da peticao
inigcial (CPC, art. 283). Por isso, cabe ser aplicada ac casc a
regra do art. 284 do mesmo codex, motivo pelo gual a ré requer
que a petigdc seja indeferida, extinguindo-se © processo na
forma do art. 267, T, do CPC.

Com efeito, o pardagrafo 37, acrescertados ac art. 5°
6£.10%4/74 pela lei n® 8.441/92, estabelece in vearkiy:

da lei n®

rrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrr

----------------------------------------

h) Certidiao de abito, registro da
goorréncia policial compatente 2 4
qualidade de beneficidrios no casoc de

morte;

------------------------------------------

£3® Nio se concluindo na certidioc de odbhito
¢ nexo de causa = efeito entre @ morte & o
acidente, sera acrescentada a certidioc de
auto de necropsia, fornecide diretamente
pelo Institute Meédice Legal, independente
de reguisigcdo ou autorizagdo ca autoridade
policial ov da FJurisdicio do acidente
fgrife nosso)

ou seja, € de suma importidncia a existéncia da copia de autoe
de necropsia ou do Laude de Exame Cadavérice da vitima, para
gue assim figque comprovada a causa mortis do “de cujos”.

hdemais, o artige 5%* da Resolugdoc CNSP n® 07/97, repetindg

praticamente o que dispde a lei, assim disciplina:

"Caso seja detectade falha de ordem formal em
i dos documentos mehcionados nos artigos 2° e
49, ou g existéncis de indicics de frauwde,
deverd & seguradora, no prazo mdximo de 15
fguinze) dias, a contar deo recebimento da
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documentacdo, notificar o Interessado uji'
Taviso ade recebimento’ ., solicitanda oS5
documentas oun  esclarecimentos necessdrios 4
elucidacde do assunto. ™
Deve-se ohservar nos autos acerca Jda existéncia do Laude do
Instituto Médico Legal certificando, com a exatidac que a lel
determina a causa mortis da vitima como sende oriunda de
acidente sautomobilistico nobiciado.

Essa prova documental incumbe & parte autoral, nao sé em
funcao do gue consta expressamente na lei especiflica, supra
transcrita, como em razao de ser constitutiva do seu direito,
de conformidade com o gque estabelece o art. 333, I, do CPC.

Trata-se de documento indispensavel a instrugic da petigao
inicial (Cédige de Processo Civil, art. 283). Por isso, a
peticas deve ser indeferida, extinguindo-se o Pprocessce na
forma do art. 267, I, do Codigo de Processo Civil.

NO MERITO
DA FALTA DE NEXO DE CAUSALIDADE

Com efeito, deve ressaltar a requerida que a legislacao
pertinente ao caso em tela determina gue devera o requerente
comprovar gue deve existir o nexo de causalidade entre a morte
do segurade e o acidente noticiado.

Por obvio merece atencgao do julzo, na medida gque o regquerenle
nao apresentou documentc explanativo, com o fitoc de corroborar
gue a morte apontada se deu em razdo de  acidente
avntomobilistico.

Adverte Caic Maric ser “este o mais delicado dos elementos da
responsabilidade civil e o mais dificil de ser determinado”.

Blias, sempre gue um problema juridico wvai ter na indagagaoc cu
na pesquisa da causa, desponta a sua complexidade maior.

Mesmo gque haja culpa e dano, ndo existe cobrigagao de reparar,
se entre ambhos nao se estabelecer a r=lagdo causal.

Comc explica Genéviéwve Viney'l:

"f...) cabe ao SFuriszta verificar se entre os
deis fatos conhecides (o fate danoso e

Traits de droit civil & cargo de Jacgques Ghestin, Les Obligations, Besponssbilité
Civile, n. 333, p. 406
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proprio danc) existe um vincule de causalida
sufcientemente caracterizado.”

A jurisprudéncia, por seu turno, imputa © Onus probatéric aos

Autores, quantc & demonstragao do nexo causal, conforme se
veriZica das seguintes ementas:

"A prova do nexo de causalidade € do autor”
(TJRJ-B* Cam. Ap. Rel. Dourade de Gusmio- J.
22.3.83- RT 573/202)

Portanto, como nda ha nexo causalidade entre a morte e o
supnsto acidente noticiade, cenfia no alto grau de competéncia
de Vossa Exceléncia, sendo certo gue a presente demanda deverad
ser julgada totalmente improcedente, com fundamente no artigo
269 da Lei Adjetiwa Civil.

Ma remota hipédtese de ultrapassadas as fortes argumentagdes
suscitadas, prosseguimcos ainda atacardo o meritfuin causae.

DA FLEMA VIGENCIA DA LEI 11.482/07

Cumpre salientar gue na data de 31 de Maio de 2007, entrou em
vigor a Lei 11.482/07, que alterou a Lei 6.194/74 e a Lei
8.441/92.

Em seu art. 8°, encontra-se especificado os novos valores a
seram adotadeos, no gue tange a indenizagdoc oriunda do Seguro
Obrigatérioc DPVAT. Vejamos:

Art. 8 Os arts. 3, 42 52 e 11 da Lei n®
6.194, de 19 de dezembro de 1974, passam a
vigorar com as seguintes alteragdes:

"art. 32 ©Os danos pessocals cobertos pelo
sagure estabelecido no art. 2° compreendem as
indenizacdes por morte, invalidez permanente e
despesas de azsisténcia médica e
suplementares, nos wvalores gue se seguam, por
pessoa vitimada:

I - RS 13.500,00 (treze mil e guinhentos) - no
caso de morte;

IT - até& RS 13.500,00 (treze mil 2 guinhentos
reais) - no casoc de invalidez permanente; f?cggr
i até RS 2.700,00 (dois mil = setecentos
reais) - como reembolseo 4 vitima - no casc de

despesas de assisténcia médica e suplementares

devidamente comprovadss.
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Mediante tal fato, ou seja, a plena vigéncia da Lei 11.482/07,
& notérico gue nio existe possibilidade de se wvincular a
indenizagio ac salaric minimo.

Isto se da pele fato que a referida Lei 11.482/07 ALTEROU a2
Lei £.194/74, portanto, os valores nela especificados merecem
o devido acolhimento,

REITERA A RE, PORTANTO, QUE O ARTIGO 3°, ALINEA “A", DA LEI
N.° 6.194/74 NAO SE APLICA A HIPOTESE VERTENTE, SEJA PORQUE

HAC ESTA MAIS EM VIGOR.

Assim nac hda qgue se cogltar de indenizagidc no  valor
gquivalente a 40 [guarenta) salidrics minimos para pagamento do
sequro DPVAT, wver que tal especificagac encontra-se REVOGADA
pela Lei 11.482/07.

Partanto, resta <laro gque a vinculagaoc da indenizacic ao
saldrio minimo & totalmente descablida, motivo pelo qual requer
que sejam observadeos os valores expostos na referida  Led
11.482/07, no casc de condenagdoe da Reé.

DA TMPOSSIBILIDADE DE SE VINCULAR A INDENIZAGCAC AC SALARIO
MINIMO

i o of

i a®, da Lel

Quanto ao preceito contide no artige , Incliso
n°® £.194/74, o gual estabelece o wailor da indenizagdo ata
40 saldrics minimos, esclarece a FRé gque dita norma fol
revogada pelas Leis n° 6.205/75 e 6.423/77, as guais,
expressamente, proibem a vinculagdo e a corregdo baseada no

salario minimo.

Merece destague a redagiao do art. 1° da Lei n°® 6.205/75,
assinale-se, EDITADA POSTERIORMENTE a Lei n® 6.19%4/74, e
que veda a adogdoc do salario minime come base de caleculo:

"art. 1°. Os valores monetdrios fixados com base
no saldrio minime ndo serdo consideradcs para

guaisgquer fins de direito”.

Outressim, incisec IV de art. 7% da Constitulgdo Federal de
1988 igualmente proibe a vinculagic do saldrio minimo para
gualguer fim:

e
i "

“Art.



-
foses] 7

L.
It = Saldrio minimo, f[ixado
e lei, nacicnalmente

unificade, capaz de atender
a5 s5uas necessidades vitais
bdsicas e as de suva familia

Fadad 11 moradia, alimentacdo,

aecucacdo, saude, lazer,
vestudrio, higiene,
cransporte 2 previdéncia
goclial,; com reajustes

periodicos gque ihe preservem
o poder aguisaitivo, sendo
vedada sua vwvinculacdo para

qualgquer fim."”

Em suma, o conltrovertido artigo 3°, incise "a”, da Lei n°®
6.194/74 sequer foi recepcicnade pela CRFB/8S.

Tal debate ja foi objeto inclusive de julgamento pelo
Superior Tribunal de Justiga que apreciando e julgando o
Recurso Especial n® 4.334/SP (acdrdido publicade no DJU de
03.12.90) manifestaou entendimaento desfaveravel a
prelendida vinculagde do salirico minimo para efeito de
pagamento do seguro DEVAT. Vejamos:

“SEGURC OBRIGATORIO. VALOR DA INDENIZACAO.
PRETENSAC A QUE O VALOR SEJA FIXADO COM BASE
NO SALARIO MINIMO. IMPOSSIBILIDADE, DIANTE
DA LEI N. 6205/75, QUE DESCONSIDEROU, PARA
QUAISQUER FINS, ©S VALORES MONETARIOS
FIXADOS COM BASE NO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL NAQ CONHECIDO."

Rel. Min., HNHilson Naves,

%
RSTJ v. 23, p. 294) (r.g.)

ercelra Turma,

(=]

Certa &, portanto, gue o artigoe 3%, incisce "a”, da Lei n
6.1%4/74 nao se aplica 4 hipdtese wvertente, seja porque ndao
esta mals em vigor, seja porque nac foi recepcionado pela
Carta Constitucional vigente.

Assim ndo hd que se cogitar de indenizacdo vinculada ao

2alario minimo para pagamento do segure DPVAT.

-p-'I:'
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Com efeito, o wvalor da indenizacdo 2 aquele determinadc por

meio de cdlculos atwrariais pelo Conselho Nacional de Seguros
Privados - CNSP, drgdo integrante d>» Ministérico da Fazenda,

F r este fixadeo em tabela, e gue atualmente, segundeo

Resolucdo n® 35/2000 & de R 6,754,01 (seis mil, setecentos e

cingienta & gquatro reais e um centave) pars o evenis morte.

DOS JUROS E CORREGAO MONETARIA

Com relacao aos juros moratorios, bem como a correcaoc
monetaria, &m caso de eventual condenagdc, o que
definitivamente ndo espera, ¢ curial gque seje analisada

gquestdo acerca da data de inicio da contagem dos respectivos.

Consoante o disposto no artige 219 da Lei Processual Civil
vigente, gue, ao dispor constitulr em mora o devedor a partir
da citacgdc valida, entende a Contestante que o dies a gquo para
o cOmputo dos juros moratdérios deve sner a data de sua clitagao
para responder os termos da presente agdo, como pode se ver no
art. 405 do Codigo Civil, sendo vejamds:

"Art. 405 Contam-se os juros de mora desde a
citacdo inicial.”

Até porque estamos tratando de responsabilidade contratual
tendo em vista gue 3as partes celebraram contratc ce seguro, e
ndo extracontratual, sendo inaplicavel & espécie o Enunciado
n.* 54, da Samula do Egrégio Superior Tribunal de Justica.

Com relacac a correcdo monetdria, € curial gque seja analisada
uestdo acerca a forma da Lel 6.899/181, ou seja, a partir da
propositura da agdo, sendo vejamos:

"art. I° . (...}

£2° Nos demais casos, o calcule far-ze-a a
partir do ajuizamento da agdo.”

0 Superior Tribunal de Justica, atravées do REsp 43.640-0-5P,
6* Turma, tendo como relator o Ministro Anselmo Santiago,
retratou o seu  entendimento sobre a corregao monetdria

conforme ementa que passamos a8 Lranscrever:

"Nio ofende o art. 6° da Lei de Introdncic ao
Codige Civil o acdrddo gue restringe a
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incidéncia da correcdoc monetaria a plrtir“d # Y
ajuizamento da a¢do e nac antes, por falta de
previsdo legal” (STJ-6" Turma, REsp 43.640-0-
5P, rel., Ministrc Anselmo Santiago, J.
21.6.94, nao conheceram, wv.u., DJU 28.11.94,

p- 32.645).
Fortando, na remota hipdtese de condenacdaoe da Ré, reguer-se
que 05 juros moratdérios sejam computados a partir da citagao

valida, conforme disposto no art. 405 do Codigo Civil e que se
incida corregac monetaria a partir do ajuizamento da agao,
tendo em vista o esposado no 52°, do art. 1° da Lei 6.B893%/B1,

face aos argumentos suscitados na presente pega de blogueio.

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Resta claro ainda que sob nenhum aspecto cabe o pedido autoral
no sentil eitear a descabida non : 0% ce honorarios
nesta demanda, haja vista que desta forma pretende viclar
dispositiva de lei.

1do de p

H4 «de se ressaltar que o Auvtor ¢ beneficidric da Justiga

Gratuita, haja wvista a Lei 1.080/50.

Poréem, o mesmo dispositivo legal Jetermina gque na casc de

vencedor © beneficiario da Justica Gratuita, ou seja, no caso
em tela, o Autor, o montante de honorarios advocatlicios a ser

pago pelo wvencido deve respeitar o patamar maximo de 15%
(quinzZe por centeo) . Vejamos:

"Art. 11. ¢©s honoraricos de advogados e
peritos, as custas do processco, as taxas e
selos judiciarios serac pagos pelo
vencido, quando o beneficiario de
assisténcia for vencedor na causa.

§ 1°. Os honorarics do advogadc serac
arbitrados pelc Fjuiz ate o maximo de 15%
{quinze por cento) sobre ¢ liquido apurado
na execucdc da sentenca.

r‘.‘l],‘u ﬁ

Ressalte-se, oportunamente, o art. 20, § 3° do Cédigo de
Processe Civil, donde se depreende que o percentual maximo
permitido, em casos de “facil”™ instrugdo, por ser matéria de

direito, & de 20% (vinte por cental:
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“{...}) § 3¥ - Os honordrios serdoc fixados entre o
minimo de dez por cento (10%) e o mdximo de vinte
por cente (208) sobre o valer da condenacde,
atendidos: (Redagdo dada pela Lei n.® 5.925, de
1°.10.1973)

a) o grau de zeleo do prorissional:

b) © lugar de presta¢do do servico;

2} & natureza e importdacia da causa, o trabalho
realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu
servigo. (...})"

Ora, a demanda ndo apresentou nenhum grau de complexidade nem
mesmo exXigiu um grau de 2elo demasisdo pelo patrono do Autor,
tornando-se assim, injustificdvel o© pedide de honorarios no
patamar de 2Z0% (vinte por cente), 2 gue ora se requer seja
julgado totalmente improcedente!

Niac losse 1550 o bastante, tal pleito se faz demasiadamente
seveso, tendo em vista que restou comprovado que a Seguradora
em momento algum agiu com intuito protelatério, muito menos de
ma-f&, agiu apenas e tdo=-somente em consonancia com a
detcezminacdoe do &rgaoc gue regula o convénio DPVAT.

Desta feita, na remota hipdtese de condenagdo da Ré, requer
que ¢ pagamento dos honorarios advecatleios sejam arbitrados
na monta de 10% (Dez por cente), coniorme supracitado.

CONCLUSAQ

Pelo exposto, aguarda-se, Serenamente, pela extingao do feito
sem resolucdo do mérito, tendo em vista a preliminar arqiida,
qual seja, da caréncia de agio - falta de interesse
processual, com fulcro no art, 267, VI, do Cédigo de Processo
Civil.

Se ultrapassadas,o gue admite-se em atencao ao principio da
eventualidade, confia na Iimprocedéncia da agdo, tendo a Ré
amplamente demonstrade o© total cescabimento da presente
demanda, pelo que requer seja a Jdemanda ao f[inal julgada
TOTALMENTE IMPROCEDENTE, com julgamento de mérito, nos exatos
termos do artigo 269, inciso I, 2% parte do Cddigo de Processo
Ciwvil,

Protesta, ainda, por tode o género de provas admitido em
direito, especialmente documental suplementar e depoimento
pessoal da Autora, sob pena de confissao.
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Para fins do expresso no artigoe 3%, inciso I, do Cdédigo dé??

Processe Civil, fornece-se o enderego
Epitdcico Pessea n®. 1.251, 1loja n°.
Empresarial Epitdcio Pessoa,
- PB - CEP 58.030-001.

Por derradeiro, requer, ainda, a Conltestante
da advogada, VANESSA CRISTINA CE MORAIS RIEEIRC, OAB/PB

nome
9.534, para efeito de intimacdes futuras,

das mesmas.

Neste Termo:s,
Pede Deferimento.

Avenida Presidente
06 - Térreo = Ed.

Bairro dos Estadeos = Joao Pessoa

seja observado ©

sob pena de nulidade

Jodo pessoa, 25 de Novembro de 2008.

Jodo Barbosa Henrique A F Mol.ta
OAB/PE 4,246 OAB/RJ 113,815
Vanessa Cristina de Morais Ribeiro Ed

CAB/PB 9.534

Fabio Jodc Solito
OAB/RJ 114.0889

ryana Carla Lima
OAB/PB 10.236
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