PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de Sdo Miguel

Autos n.° 131.07.000948-1

Acédo - Cobran¢a/Suméirio

Autor Maria Isolda Pinheiro da Silva
Requerido Bradesce Seguradora S/A

TERMO DE AUDIENCIA
(Conciliagdo Rito Sumario)

Em 03 de dezembro de 2008, as 10:00h, na Sala de Audiéncias da Vara Unica da Comarca
de Sao Miguel, onde se encontrava o(a) Doutor OSVALDO CANDIDO DE LIMA JUNIOR, foi realizado o
pregdo, observadas as formalidades legais, comparecendo a parte autora Maria Isolda Pinheiro da Silva,
acompanhada de seu advogado — Dr. JAILSON BARROS DO NASCIMENTO e a parte ré Bradesco
Seguradora S/A, representada pelo preposto RICHELIAU ROUKY REGIS RAULINO, acompanhado do
advogado — Dr. AUDEBERTO DE ALENCAR COELHO.

Declarada aberta a audiéncia, os procuradores juntaram substabelecimentos e o procurador
da parte ré ainda juntou carta de preposicdo. Tentada a conciliagdo esta ndo prosperou. Dada a palavra ao
advogado da autora para manifestar-se sobre as preliminares da contestagdo, assim se pronunciou: "MM. Juiz:
Quanto & preliminar argiiida da substituigdo do polo passivo da presente demanda ndo deve prosperar uma vez
que o art. 7° da Lei n° 6.194/74 estabelece que qualquer seguradora que pertence ao consoércio filiado a
FENASEG que é o caso da demandada, esta responde por pagamentos advindos de complementacdo ou de
pedido total realizado por seguradoras congéneres, pois responde solidariamente. Diante disso, fica prejudicada
a preliminar, devendo ser desconsiderada. Quanto a segunda preliminar do descabimento da antecipagdo de
tutela deve ser indeferida uma vez que se trata de causa meramente de direito, podendo ser apreciada desde logo
e ser julgada a antecipagdo. Quanto & terceira preliminar da ilegitimidade de parte no pélo ativo da presente
demanda, também ndo assiste razio pela qual a autora era casada civilmente com o falecido, conforme
comprova s fls. 13 dos autos. Sendo assim, ndo necessita de mais delongas para a impugnacdo dessa preliminar.
Caréncia de agdo. Documentos imprescindivel. Os documentos. que se encontram nos autos estdo fartamente
bem delineados para a comprovagio do sinistro. A exigéncia do boletim de ocorréncia supre pela certiddo de
obito quando afirma causa morte "acidental. Automobilistico." Sendo assim, vez que ndo ha nada que necessite
dos documentos. Quanto 3 preliminar falta de documentos imprescindivel ao exame da questdo. Falta de
necropcia e laudo de exame de corpo de delito IML. Com relagdo a preliminar argiiida na pega contestatoria, nao
deve prosperar, pois as fls. 15 ha certiddo de 6bito por si s6 deixa claro o fato ocorrido, ndo havendo necessidade
de outros documentos. Ante o exposto, requer a Vossa Exceléncia que sejam rejeitadas todas as preliminares
por falta de amparo legal. N. Termos. P. Deferimento.” A parte autora ratificou a inicial. A parte ré ratificou os
termos da contestagio. Pelo MM. Juiz foi determinado que os autos venham conclusos para sentenca. Nada mai§
havendo, a audiércia foi encerrada. E, para constar, foi determinada a lavratura do presente termo, que vai
assinado pelo Juiz Presidente do ato e demais presentes. Eye” , Osvaldo Candido de Lima Janior, 0
digitei e subscrevo. -
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