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. |'mdam doa) Exmota), Drta). Julza} de Direlle do ¥ Juizado Especial Clvel da Capital - Boa Yista, fisa V. Sa. Intimada do ¢
. | |'|' n leor da sentenga prolatada nas sutes do processa acima, conforme anexo. ’:
-1 A
. 'y Sa. oems da que, csc queira, podara interpor recurso, dentro do prazo de 10 (dez) dias, de acordo com ¢ art. 42, daLei |
; \089/55. :
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ERINO DLAVO DUARTE ajuizou a presem’re quew{q contra CIA EXCELSIOR DE

titulo de diferenca de seguro obrigatdrio DPYAT ndo recebido por ele em
orréncia de acidente de trainsito de que fol vitima ocorride em 25/12/2004, bem

como o recebimento de indenizagdo no valor de R 1{] 300.00 em razfio dos danos
mgrais dal decorrentes.

Enl defesa aprasentada com guesides preliminares, pugna a demandada pela
finfil improcedéncia do pedido, momeante considerando a quitagdo passada pelo

dgmundante quando do receblimento da importéncia jd paga ao mesmo € o

competéncia do CNSP para fixar o valor da indenizacdo decorrente do seguro
DAVAT. ) el N

- w--:-n:qs;-.a-_-,.l;; C e pr R e L -'r"h'd:-' “' '-"" _-:p. :':-:' *'. ey - .
D logo, rejeito a primeira prelminar de incompeténcia do juizo em razdo da

necessidade de redlizacdo de prova pericial, vezr gue ndo hd nenhuma

ne
req
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de

cassidade de realizacdo do indigitada prova técnica, haja vista que esid ja ol
Hlizacla pelo ML, © gqual, conforme revela o prova dos autos, concluiu pela
dlidez permanente do demandante em razdo da perda do uso de seu membro
2ror esquerdo,

jeite, tfambkém, a segunda preliminar de ilegifimidade passiva suscitada pela
mandada, vez gue, conforme reiferada Cjurisprudéncia. o indenizacdo
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A ésse respeifo, vale dizer gue o consércio -obrigatério do seguro DPVAT instituj - s
. soliflariedade  entre s seguradoras  parficipantes,  de modo - que, - -
indbpendentemente de qual delas tenha liquidado administrativamente o sinistro; 1"~

qu

Sc

Poftergadas, assim, as questdes preliminares suscitadds pela dernandada, passe a
cihecer do méritg da causa, o qual versa 180 somenig sobre .o valor do segure:

o

trd
foilvitima e as lesdes fisicas que dal Ine decomeram. SRR

Sdbre o matéria, merecem franscrigdo os seguintes e

in

cl

indenizacdio, inocomendo’llegiiimidade pasiiva ol “Bsse motivo. Nesse senfido, o
seduinte juigodo: “E legitima possiva o seguradora ré pgra saldar -eventual
dif%rengu relativa o seguro DPVAT, mesmo que ndg. tenha sido ela a realizar o

pd S
Int¢grante do grupo de seguradoras gue respondem por tais indenlzagdes™ (3°
Turfna Recursal Civel dos JEC's do RS, Recurso n® 71001348424, Rel°. Juiza Maria Jose- 7 - B

Cam efeito, dispde o art. 3°, letra “b", da Lei n® 6.194/74, que no caso de'-f;i'n-w‘irgéﬁ =7
pdrmanente o indenizagdo referente ao  seguro obrigatdro deﬂ_'-'-\fﬁf_-- 3%
atomotores serd de até 40 [quarenia) vezes o valor do saldrio minimo Vigenigine,
pdis. E, segundo o entendimento consolidado nas 3° e 4% Turmas do STJﬁs’re‘ip
adalidade de intérprete maior da legislac@eo federal, © dispositivo. legal >acima:

cilado enconfra-se em pleno viger e ndo foi revogado pelas Leis n®'s 6.205/ d!
6.423/77, uma vez que, no caso do dispesitivo erm comento, o saldrio mirino- Hge;
cdnstitui fator de comecdio monetdria, néic hdvendo dal que se faiar em mitigdGaE
dg art. 7%, IV, da Constituigde Federal. Pioad

“Civil. Seguro obrigatéric (DPVAT). Valor quaniificado em saldrios ,.ﬁfurhﬂb‘s,u

refnanescente. | - O valor de cobertura do seguro obrigalérip de responsabilidade

R
file:C/DOCUME~1/vbls/CONFIG- 1/ l'cmpfﬂlﬂine-lﬁ!]34,:11&;11-;' .
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¢omrente do seguro obrigatdrio DPVAT, devida a pessoda vitimada em acid&ﬁté‘f U
rainsito, pode ser cobrada de gualguer seguradora que opere Nesse segmento, v

dlquer uma nodard.ser demandada. pele_gemagica, Aorrlementacdo de: R

iy

armento Inicialmente disponibilizado & parie, na via adminlsirativa, pois

frnitt Santanna, j. 17/07/2007). '

No| merito, duvidas ndio restam quando o sinistro de iréinsifo sofrido peld

detandante, bem como, quanto ds lesdes que dal ihe resultaram, residindo’'8.”
celne da lide t@o somenie em relagdo do vaior devido ao mesmo a teor da’ -,
lediskac@o comrelata, o

e
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igatorio DPVAT & Gugsiaz. i Do) GEbE T UG o acidénte de-
sifo sofrido pelofa) mesmo{a), vez que ineguivoco o sinistro.de trénsito. de. gl
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Henizacdo legal. Critério. Validade. Lei n® 6.194/74, Recibo. Quifu;:&_iéi_ﬁ;,-s'@:!ﬂﬁhq’"

il de veiculo automotor (DPVAT) é de guarenta saldrios minimos, assim fixado
nsoanfe critério legal especifico, ndo se confundindo com indice de redijuste e, -
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deslarfe, ndio havendo incompadiibilidade entre o normad especial da Lei n® 6.194/74
e ghuelas gue vedam o uso do saldric minimo como parmetro de coregdo
monetdria. Precedentes da 2° Sesséo do STJ (RESP n® 146.186/RJ, Rel. P/ Acdrdéo
Minl Aldir Passarinho Jénior, por maioria, julgado em 12/12/200 1). Il - O recibo dado
peld beneficidrio do seguro em relacdo & indenizagdo paga a menor n&o ¢ inibe
de teivindicar, em juizo, a diferengo em relacdo ao monfanie que lhe cabe, de
conformidade com a lei que rege a espécie, Il - Recurso Especiol conhecido e
proyido™ (STJ, RESP 142.166-2/5F, 49 Turma, Rel, Min. Aldir Passarinho Junior, DJU
IS

ay
O O i R e eI R

IR IR

uro obrigatério. Indenizagdo. Saldrio minimo. As Leis n's 6.205/75 e 6.423/77
revogarom o arfigo 3° da Lei n® 6.194/74. O saldrio minimo no caso ndo se
constitul em fafor de comegéio monetdria, mas stm em base de cdlculo para
gugntificagde do monfanfe ressarcitério. Precedente da Eg. 2° Sessdo. Recurso
Esdecial conhecido e provido" [STJ, RESP 33501-SP, 4% Turma, Rel. Min. Barres
Mdnteiro, DJU 10/05/93).

Dejmais disso, sobreleva assinalar que ¢ art. 12 da Lai n® 4.194/74 aifribui poderes Ao
CNsP  {Conselho Nacional de  Seguros Privaiclos) para  expedir normas
redqulamentadoras e farifas gue atendam ao disposto naguela lei, no qus ndo se
indui o prerogativa de estabelecer valores de indenizacéio de forma diversa da
quke fol expressamente previsia na propria lel.

] PRt ‘ ) e

Oltrossim, o valor devido Go demandante-git UG o sinisito” dg ranstio sofrido
pdlo mesmo ndo é de 40 (quarenta} saldrios minimos, Mas, sim, de ATE 40
lgbarenta) saldrios  minimos {arf, 3% "b", da Lei n® 6.194/74], dispondo
expressamente a esse respeiio o § 5° do art. 5° da indigitada Lei que d indenizacdo
décomente do seguro DPVAT, ne caso de invalidez permanente, & paga de acordo
cam o percentudl de invalidez previsto na tabela das condigdeas gerais do seguro
dé acidente suplementada, e, Nas resticbes e omissdes desta, pela tabela de
atidentes do trabaho e da classiicagao internacional das doengas.

Alhipdtese dos autos € de invalidez permanenie de membro inferior esquerclo do
abtor, mais especificamenie "amputagdo do mefrbre inferior esquerdo. a nivel, de
chbxa, refere déficit de forga no MIDY. como decoréncia de dacidenie
albtomobilistico de gue foi vitima,

Hta-se de invalidez pemmanents gue. como tal, o teor dos disposto ne c:r’r,,I 3, "b” daLef 6194/74,
hseja ind enizagGosEvEioTY ;i;ii,spo_!:._L:iaz‘."ﬁ"c”@m%"-:’."*é S T T A, i A O, Considerando
e o recomido receteu a quantia de R 13,479 752 1 4/U6/4006, & ¢ valor do saldifo minime &
boed erg de RS 350,00, a quanila maximd indenizavel nos termes da lei era de R 14.000,00. Loge, o
Hlor que © demandante fem dinda o receber coresponde a R $20,22,
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No hue alude ac pedido de indenizagto por danos mordis, entendo por rejeitd-lo,
vez|que ndo vislumbro aue somente em razfio do ndo pagamente do respectivo
saghbro DPVAT pela via administrativa pela demandada tenha o demandante

explerimentado
persondlidade
peduniaria.

Ante o exposto,

qualquer abalo moral de monta a quaisquer dos direifos de
protegidos por lei © gue seja suscetivel de uma indenizacdo

com fulere nd legislacio citada e com base no art. 269, | do CPC,

JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado pelo autor pard condenar
a GIA EXCELSIOR DE SEGUROS co pagamento do saido remaneascente do seguro
obigaténo, no valor R$ 520,22 (quinhentos e vinte reais e vinte & dois centavos) ao
defnandante SEVERINO OLAVQ DUARTE, cujo valor deverd ser atualizado pela
cofrec@io monetaria a partir da data do ajuizamenta.dda qedo, ate dia do seu

aidlivo pc.gomém‘é“f‘ﬁﬁ:@i«ﬁdtg{é“i V] & T S RTINS i T3 @ JUTOS MOIG,

oulseja, 1,0% (um por cento) co més, estes devidos a partir da citago, com base
nog artigos 404 e 407, do Codigo Civil, efc 0 § 12, do artigo 169, do CTN. Sem custas
natn honorarios, tendo em vista ser inaplicavel o 6nus da sucumbéncia has
dekisdes de primeire grau nos Juizados Especials Clveis, {arfigo 55, da Lei 9.099/95).

Recife, 23 de margo de 2010.

(assinado digitalmente)
Nildo Nery dos Santos Filho

Juiz de Direito
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