I.h

Autos n° 018.08.000390-4

A¢io: Cobranga

Requerente: Joao Medeiros Filho
Requerido: Bradesco Seguros S/A

Certifico e dou fé que, nesta data, anhf
o advogado do requerido foi remetido para o an
o:substabelecimento da nova advogada, deste m
que desta feita pessoalmente, cumprindo assim|}

Direito da Comarca. Eu, Genimilson Ferreir.
Kelvia Cristina Amaral Aratgjo, Escrivé(o) Jud
(AL), 04 de junho de 2009. :

and
Kelvia Cristina Asfilr

f, / Escrivi(o) J
y ~
/ ~

Mod. Certiddo de Expedigdo de Mandado de Intimagio ou Citagfio <E
Fone: 3424-1283. Major Izidoro-AL - E-mail: majorizidoro@itj.al gov.

] gt

Juizo de Direito da Vara do Uni¢
Rua 31 de marco sn, Centro - CEP 57580-000, Fori:
majorizidoro@t; 4

it

Qficio de Major Izidoro
B424-1283, Major Izidoro-AL - E-mail:

ov.br

Ando os autos, constatei que ao intimar
o advogado, pois, as fls. 70/71, consta
0, procedi uma nova intimag#o, sendo
da a decisdo de 86/87 do MM. Juiz de

arboza, o digitei. Eu, %(/_7 ] (
Majof Izidoro

hal, o conferi e subscrevi.

[

Y
o
b
3

peo: Rua 31 de margo sn, Centro - CEP 57580-000,




André dos Anjos
OAB/AL - 7329
(82) 9974.2415

sultarie juridics

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTH}
DE MAJOR IZIDORO/AL,

-

R JUIZ DE DIREITO DA COMARCA DO
DATA

t
Nesta data me foram entregues 0S presentes
e
autos. 0 S 07
Major tzidore. LA 2 ) O
XA | e

Escriv

PROCESSO Ne¢ 018.68,
ACAODE COBRANCA™
APELADO(A): BRADESCO SE

APELANTE: JOAO MEDEIROS FIT

JOAO MEDEIROS FILHO,

«éualiﬁcado nos autos do
epigrafe, que move contra BRAD

9EGUROS S.A
Nen

| |
i

processo em
-+ vem por conduto de seus
do aos termos do art. 42 § 2° da Lei

Major Izidoro/AL, 12 de mai e 2009,

Kelmmony Maicron dos Santos Freire

Carlos André i/ rques dos
OAB/AL 5826

Anjos
OAB/AL 73329

Rogério Cal iaul cante Lima
OAB/ML(6719

: | i
Av. Braulio (avalcante, 443 - 10 Andar - Sqla 03 - Cenﬁlh

T

“’ - CEP. 57400'400 - Pﬁﬂ de Aetirair — Ao o
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advatacia s consulferiy juridice

e et

PROCESSO Ne 018.08.000390-4

ACAO DE COBRANCA

APELADO(A): BRADESCO s

APELANTE: JOAO MEDET
ORIGEM: COMARCA

DOS FATQS

Insignes julgadores,

No caso em
imediatamente, Passou-se a

extingdo do processo sem T

artigo 51, inciso II,

-
A

%

dencia, Iversagedeci Oesymeng
rsal'em’ intiréros Julgados s

contrari}

comento, rej
Audiéncia de i
esolugdo do

sua decisdo que ..., JULGO EXTINTO o Pt

da Lei n. 9.099/95, e !
consequente incompeténcia absoluta do Jui

T

|
|

L

i
i
()

=
T

e

=

zada

S
[

) W(

André dos Anjos
OAB/AL - 7329
(82) 99742418

GIO RECURSAL DOS Juizapos ESPECIAIS
IS DE ARAPIRACA - AL

Provante de pagamento

¥

parcial da
0 0 que vem determinado em Lei,

sie 'V pgrorﬁ% entgn, W@ogéeéswg§
hantes‘ac caso'am relevo. * 7 R4 DR WL

[@]
o
w

S

a Audiéncia de Concﬂiagéo,
[rucao e Julgamento, culminando com a
to, justificando o MM, Magistrado em

"$550 sem resolucio de mérito, a teor do

ace da caréncia da agdo do autor e 1
lo Civel para a presente demanda”,

Av. Braulio Cavaleante, 443 - 70 Andar -

Sala 03 _ ol

>

I 1 o
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wdvacntin ¢ consulioria juridics

s R

Registre-se que toda d b

André dos Anjos
OAB/AL - 7329
(82) 9974.2418

entacdo para solicitar a_verba securitaria

perante as seguradoras consorcia

do seguro DPVAT, fora enviada pelo

istrativa, ficando essas arquivadas em seus

apelante, quando da solicitacdo ad ‘ nj

anais, onde em seus registros tamfp

parcial realizado ao_beneficidrio ||d

é inscrita a informacdao do pagamento
montante securitario, reconhecendo a

seguradora, portanto, com o pagame i

\realizado, a invalidez do apelante.

Portanto,

o apela
diferenca/complementacdo do
DPVAT, conforme norma leg
seguida serd demonstrado. 4

fem

direito a0  recebimento  da
spondente a indenizacdo de sinistro

correcOes monetarias, .como em

pedido de DIFERENCA DE

uhte, que o caso em comento se trata de

DPVAT/COMPLEMENTACAO DO

SEGURO DPVAT eis que a

pagou indenizacdo apenas de forma
4 sy

Social, Editora LTr, 1996, pui
- mental,, presumwglmergte perm
 remunerad: 4

Doutrinariamente, pelos ensini
obrigatério “é uma garantia de que o Gy
razio do nuimero crescente de eventop
Responsabilidade Civil”, LEUD., 1976, p. .

Assim, os veiculos no momentalc
|
recolher o valor do seguro obrigatdrio dej

cionario Enciclopédico de Previdéncia
alidez como "incapacidade fisica ou

entos de Elcir Castello Branco o seguro
¢Ino exige para proteger as vitimas, em
danosos”, cf. “Seguro Obrigatério de

¢ licenciamento anual, ficam obrigados a
responsabilidade civil. E, alids, condicao

P



para que os veiculos possam trafegay|

André dos Anjos
OAB/AL - 7329
(82) 9974.2418

O0mo aponta Rui Stocco in Responsabilidade
Civil e sua Interpretac;éo Jurisprudend al, RT,, p-. 205.
Continuando, 0 ilustre doq rinador sobre o tema: “E caracterizado como

uma interferéncia do Poder Piblico
proteger as vitimas de acidente, nas
como ad exemplum, a condugao de veid}

[

(

DS

E, por esta razio de
inclusive, o valor da indeniz

permanente, estabelecendo e

Desta forma, no
seguinte julgado:

5

liberdade das pesso
vidades que consider

as, com o objetivo de

ou de extremo perigo
automotores”.

L publica, que a Lei 6.194/74 regulamentou,

de invalidez/deformidade/debﬂidade
oy

elecido no artigo 29

acdes por morte,

sisténcia  médica e

© POr pessoa vitimada:

drio minimo vigente no pais —
~ grifo e destaque nosso.

\APELACAC. ivE] & rA0 bk ‘coBRANGAL ! Brbdirg ¢ U
DPVAT . AcCiDeENnTE DE TRANSITO INVALIDEZ
PERMANENTE - PRE[|f1/ INAR DE SENTENCA EXTRA ET
ULTRA PETITA - AFABTADA COMPETENCIA DO CNSP -
IMPOSSIBILIDADE . IMITES DA INDENIZACAO
INVALIDEZ PARCIAL PE MEMBRO - juros . APLICACAQO
DESDE A CONSTITVI(_?AO EM MORA . SELIC .
INAPLICABILIDADE . WERBA HONORARIA - MANTIDA -
PREQUESTIONAMENTC{ 1|RECURSO IMPROVIDO - Nzo h4

Av. Braulio Cavalcante, 443 - 70 Andar -

Sala 03 - Cenrt

‘ |

- CEP: 57400-400 - pgy de AgGcar - Alagoas
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 André dos Anjos
OAB/AL - 7329
(82)9974.2418

& anseltoria jurfdico

julgamento extra et Qtrh petita se a sentenca ateve-se ao pedido
formulado na inicig

.l lAs resolucbes editadas pelo Conselho
Nacional de Seguro .20

ritado - CNSP - nio odem _sobrevor-se s
Leis 6.194/74 e 8.441/ 42 lpor forca do princi; i0 da hierarguia das
M

Leis, devendo prevaledpr ps valores previstos em Lei, para efeito de
indenizacio do SHgmuro  DPVAT. Conﬁgumda invalidez

arcial, faz jus a vitimg 4 indenizacio do
termos do art. 20 da_Lei 6.194/74
wintroduzidas pelg Lei 8.441/92 OUE

=

o

ermanente, ainda qud
Seguro obrigatorie
observadas as.

i)

NAQ FAZEM DL ] - A4NTO AO GRAU DE INVALIDEZ,
() (TIMSé- Ac © b 0/0000-00 - Campo Grande - 1°
T.Civ. A Rel Des. IHI 4o Coelhio: Neto - J. 14.12.2004)
JCTN4 6! JOTN 11 |l taquei). (Grifo e
deslibni | ,>

y

o

Com relagdo a“fegititsii, siva & oportuno fazer constar que
qualquer seguradora participante| | HSOICio securitdrio DPVAT, quando

acionadas administrativa oy judicialniftinte, respondem pelo Pagamento da verba
indenizatéria, por disposicao ex |

/  do caput do art. 7° da Lei 6.194/74, sendo
corroborado pelo seguinte julg ;

faculta ao 7
COI’lfOrme Baaad, (}50 63 I
- Privados. (TAMG - AP (B5hen
T . gs o JPPPE

Juiz Silgs Vl%gam.ﬁl;g,gg 1) -

\
ACAO DE INDENIZAQA(. SEGURO. DPVAT. VALOR DA
INDENIZAGAO. SUSE}p. REDUCAO DA INDENIZACAO

FIXADA POR LEL Mmpy SIBILIDADE. SALARIO MINIMO.
LEIS FEDERAIS 6.205 / 7 | £16.423 /77. O valor da indenizacio do
seguro obrigatério, nos ¢, 0% de invalider Permanente, deve ser o
valor_estipulado ela Ly Federal 6194 / 74, ndo podendo 0
Conselho Nacional de Se 1"us P

kros Privados ou g4 SUSEP através de
i \\

Av. Braulio Covalcante 4473 _ 10 Ander o mm——"p ——

—~

LSS IR® B
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André dos Anjos
OAB/AL - 7329
(82) 9974.2418

1t1u ¢ tonselioria jurldico

Resolucoes ¢ Circu14

reduzir o valor ixado por lei. Para
pagamento do Seur

brigatério (DPVAT), a ixagcdo do valor
da indenizacio em n! [0s minimos nio ofende as Leis 6,205 / 75
e 6423/ 77 E que nes 210450, 1d0 se trata de correcio do valor da
indenizacio, mas, si 3 de critério utilizado pela Lei Federal 6.194
[ 74 para se estubele‘ ¥ 0 patamar da indenizacio devida pelo
seguro obrigatério. O ]uros moratoérios devem incidir da data da

' q

c1tac;ao da Segur, ' [devendo-se considerar esta data como o
; renc1a da relacio contratua] existente

ejeitadas e apelacio nio provida.
1406.139152-3/001 - Rel. Pereira

[ L) l»:

l?

tizado Especial Civel em julgar

a presente por razdo da a pericial, vejam-se os seguintes

julgados:

L. . DPVAT. VALORES DEVIDOS.
NTE CONFIGURADA, HA A VISTA O
TRATIVO PARCIAL DO SEGURO.

sentenca terminativa, Aprecxagao
“.%Iamento no art. 515, § 32 do CPC 2.

é el ’VIH
; ‘ yido a
de ac1dente de tranSIto ‘,. i

vale a 40 salanos mi nimos (art. 3°
’ 7 . HE ezl -
alinea”b”, da  lej | 61194/74) devidamente atualizados

P PROVIDO. (Recurso  Civel Ne
a Recursal Civel, Turmas Recursais,
feto, Julgado em 18/12/2008) (grifei e

monetarlamente. RECU
71001855626, Terceira T
Relator: Eugénio Facchin

sublinhei) g

] £
AE? Fr

-

Av. Braulio Cavalcante, 443 - 19 Andar - ol =t

FE R gy a

3
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André dos Anjos
OAB/AL - 7329

Beecis & consulturia juridico

INDENIZACAO -
TRANSITO - INVj
Evidenciado nos auti
acidente de trinsito o
impbe-se o pagamenty
AC 0315761-7 - 62 C.(}
21.09.2000) ‘

=

(82) 9974.2418

!GURO DPVAT - ACIDENTE DE
IDEZ PERMANENTE - PROVA
4s provas mnecessdrias a demonstrar o
danos permanentes causados g vitima,
0 seguro obrigatério DPVAT. (TAMG -
1 - Rel. Juiz Dércio Lopardi Mendes - J

Corroborando com
Exceléncias deixar registra
nenhum ponto, sobre a
recorrido a verba secus
seguradora recorrent
diz ser a devida ng
para se requer g
DPVAT, ficam de P

securitario. Portanto, ponto e

Entretanto, até poderia aque|
do apelante, mas desde que o0 mesmo -'1
integralidade, o que nio se visl
__de cobranca de DIFERENCA
~ SEGUR '

julgando procedente os plei
Sao Sebastido, Cacimbinhas;

- d¢ Aslicar Olhg dtégua das Floes, Taqu
proprio-entendimento das duks Turmas
renomados Tribunais de Justica como
Sergipe, como adiante se vé:

Acordio No 710017151
Recursal Civel, de 17 Ju

TIRS, Tribun

(Julho 2008)

apiraca, [

nto acima expressado, é importante
venhamos esquecer de explicar
\ rova de que recebera o
visto que a prépria
a indenizacio que ela

inais, donde em seus registros
lizado ao beneficiirio do monte

aso em aprego, eis que, repita-se, trata-se
LIRO DPVAT COMPLEMEN

) ide Turmas Recursais -

Primeira Turma
2008

le Justica do Estado do Rio Grande do Sul

“n
||

i
(

Av. Braulio Cavalcante, 443 - 1° Andar - Sala 03 - Ce

—~

fitra - CEP- 57400-400 - Po de Agiicar - Alagoas
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Magistrado R

R

André dos Anjos
QAB/AL - 7328
(82) 9974.2415

Recurso Civel

ponsavel: Ricardo Torres Hermann -

Resumo:

ACAO DE COBRAN (A, SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT).
INVALIDEZ PER INENTE. IMPORTANCIA DEVIDA
EQUIVALENTE QUARENTA  SALARIOS MINIMOS
INDEPENDE DO GRAU DE INVALIDEZ, DIREITO AO
RECEBIME N DESNECESSIDADE DE PROVA
PERICIAL;

Sentenca confirma ap

Recurso improvido. (Re
Recursal Civel,
Julgado em 17/Q

PIDCESSO CIVIL E Crvi ACAO DE

PROVA

PERICIA
VINCULACAO AO
QUITACAO INCOMPL

\ MP N° 340 AOS SINISTROS
MULA 14 DAS TURMAS

EC por necessidade de
amente desnecessiria tal
tivo,

Y permanente, sendo inviavel a
ase em Resolugdo editada pelo
vados (CNSP).

15 proprios fundamentos,

0 Civel N¢ 71001715150, Primeira Turma
ursais, Relator: Ricardo Torres
ifei e sublinhei).

Hermann,

INDENIZACAO PAGA A MENOR.

i

ALOR-PAGO B/O PREVISTO NA 1 Ji1 4
'\fA%IFEEZ%% %%NE(};@%‘I@AE@% DE" ©

ASPECTO INCONTROVERSO.
LARIO MINIMO. POSSIBILIDADE.

AL PROCEDENCIA. 1.Sea seguradora

to a menor da indeniza a0 do se

o

no momento do pagaq 0
DPVAT considerou gomo_fato gerador a invalidez do
sol 1€questar a produ do de prova pericial

ara este fim, na acio e

icitante, nio lhe cabe¢

ue se discute a mera com lementacio
)| 2.Atrelamento do valor ao salirio

Ay Braulio Cavalcante, 443 - 1° Andar - Sala 03 - Cen

ff'

=

1 CEP: 57400-400 - Pdo de Agiicar - Alagoas
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|
|
|
0
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g%?ﬂ : NJ 0s | André dos Anjos

: OAB/AL- 7329
ulferiy iuridica ] {82) 9974.2418

minimo possivel, ji e a intencdo da lei de regéncia foi o de
estipular valor certd| ¢| determinado para as indeniza¢des e nao
criar forma de inglexpcdo.1.quitacio aconteceu, mas somente
abrangeu os valoref ik pagos, a considerar que a norma em
questao possui ingdqle cogente. 2.A¢do julgada procedente.
3.Recurso conhecidolfmias improvido. (grifei e sublinhei)

i

T

QUANDO HA O
VALIDEZ PERMANENTE PELA
AO HA NECESSIDADE DE
DA INVALIDEZ RECURSO

DI »ca’s de-
dalarios minimos, estabelecendo em seu

artigo 3o, alinea “b”:

“Os danos pessoais Cobermhfn., pelo seguro estabelecido no artigo 2°
(seguro obrigatério) co

fieendem as indenizacdes por morte,
invalidez permanente |} despesas de assisténcia médica e

suplementar, nos valor fque S€ seguem, por pessoa vitimada:
(destaquei)

& ™ 1= g 'S



b) 40 (quarenta) vezes o
no caso de invalidez pe

1v

lor do salario minimo vigente no pais —
inente” — grifo e destaque nosso.

E de se destacar, notadamey
estabelecido por lei, como é o caso pf
Camara do E. 1° TACSP, nos autos d
transcrevemos:

| €m razao do valor indenizatério estar
ente, como ja decidiu inclusive a N. 102
Apelacdo 719.238-7, Cuja ementa a seguir

“SEGURO O
SALARIOS M

Processo
Cémara, 1°

“SEGURO_OBRIGATQ

/EDA A UTILIZACAO
~ COEFICIENTE

O - INDENIZACAO -CALCULQ -

FIXACAO EM

NACIONAL

() MAIOR SALARIO MINIMO (PISO

tIOS)  VIGENTE A EPOCA DA

Lei 6.194/74 nio f01 revt
(Revogada a Stmula 1

483.244-6/02 - S3o Paulo - 4 ?'J

Akel - votacio unamme]‘
19.04.93,

O:BROVIDO PARA:

OBRI&A;[O;IIQ II\LDENLZACA@
de segﬁm oiartgaton %sar»tlgo 3da
gado pelas Leis 6205/75 e 6.423/77",
Uniformizacio de Jurisprudéncia n®
{€no - j. em 18.03.93 - Rel. Juiz Elliot
|TA-LEX 141/186) DJE N° 71:31, de

- André dos Anjos
OAB/AL - 7329
(82) 9974.2418

\ W

Av. Bravlio Cavaleante, 443 - 10 Andar - Salg 03 - Cenf

)

- CEP: 57400-400 - Pdo de Agicar - Alagoas




Autos n° 01 8.08.00039¢-4

Acdo: Cobranga

Requerente: Jodo Medejrog Filho
€querido: Bradesco Seguros S/A

SH|

Segundo o autor, no dia 3¢ |
acidente de automével, ng qual sofrey feyd
na formga descrita no Boletim de Ocorrénc

Alega que tem direjto 4 recty
(quarenta) salarios minimos, conforme preg
que somente Jhe teria sido Pago o valor de ]‘f
reais), razfio pela qual reclama Judicialmen

Junta documentos, com os qug
notadamente, aqueles dandg cont
entidade Seguradora.

is|

Citado, requerida Comparecey 3
onde nio obtido acordo,

preliminarmente ilegitimidade passiva, y

j ulgamento, incon

ma v

Mod. Sentenga Genérica

—

¥

—

¢

je]

N
t&;:

i

a da alegaCﬂ(a

=T

=i

90ER
! }EMA{EEMS

Juizo de Direito da Varh|de Unico Oficio de Major Izidoro
Rua 31 de Mmargo sn, Centro - CEP%?SBO-OOO, Fone: 3424-1283
AL - E-mail; &j

vorizidoro@tj.al

, Major Izidoro-
-gov.br

TENCA

R qualificado na inicial, intentoy ACAQ

DE SEGURO DPVAT em

face de
ualifi

cado na inicial, visando ver este

o

0 por danos Causados em acidente
€Z permanente,

[}

ita) de setembro de 2005, foi Vitima de

Pitos causadoreg de lesdo incapacitante,

==

olicial, acosta aos autog,

I, Como indenizagﬁo, 0 valor de 40
FVe 0 artigo 3° (4, Lei n° 6.194/74, mas

945,00 (novecentogs © quarenta e ¢inco
diferenca,

i

[~

ctende fazer brova de syag alegagGes,

€530, bem como dag tratativas com a

feito e a condenacio dj requerida no

quantum recebidg ¢ 0 equivalente 5

=

Pate contestoy a agfo, alegando,

jue o Tesponsava] pejo Pagamento




ER

VARG

b AN

Rua 31 de

ora cobrado seria a Seguradora Lider dqd

€0mo que um dos pressupostos de desghy

estariam afetados pela ndo comprovagéo (|

No mérito, afirma ser onus d{ re

0 que ndo fez com os documentos acostydc

por ter o requerido dado quitagfo do débi
pelo DPVAT, em casos de lesdo incal
proporcionalidade com o dano causado;
corre¢do monetaria.

Por fim, pede o acolhimentq

Jjulgamento improcedente do pedido.

Em réplica, o requerido, por mjei

incompeténcia do Juizado Especial Civel,|;

prova pericial. Quanto a ilegitimidade pasi

componentes do conséreio do DPVAT S80 e

e

mérito, alegou que a quitagfio fornecida pﬂL
recebido e que a Lei n° 6.194/74 nso estabel}

da indenizacso.

E o relatério.

Preliminarmente, faz-se necessgr

quanto a ilegitimidade passiva e a auséncia |l

A2

processo.

e

Néo h4 que se falar em ilegitin

caso, tendo em vista que o proprio regulamel

CNSP n° 15472006, prescreve, em sey artlgdff‘

integrantes daquele conséreio pode ser ad )

b3
indenizagfo ao segurado.

‘ )

Da mesma forma, a questdo de cdunm

ser debatida no decorrer da instrugdo proca R

=

L

=3

—

(a1

e

7

-

nico Oficio de Major Izidoro

BD-000, Fone: 3424- -1283, Major Izidoro-

doro@tj.al.gov.br

Consoreios de Seguros DPVAT; bem
olvimento valido e regular do processo
alegado na inicial.

Pquerida fazer prova das suas alegagdes,
s a inicial; a improcedéncia do pedido,
? tendo em vista que a indenizagfio paga

bitante  deve guardar uma relagdo de

;|plem de alegar ndo ser aplicavel juros e

as preliminares e, Superadas estas, o

b de seu advogado, alegou que ndo hi
» €aso, em face de ndo ser necessario
va, afirmou que todas as seguradoras
itimadas passivag para a demanda. No
Tequerente somente atinge o valor ja

Pu grau de invalidez para o pagamento

Flo analisar as preliminares suscitadas

desenvolvimento valido € regular do

St

ade passiva ad casuam, no presente
b do conséreio alegado, a Resolucio

, § 7° que qualquer das seguradoras

orada para efetuar o pagamento da

provagdo do alegado na inicial deve

—

fual, a fase prépria de produgéio de

%

Mod. Sentenca Genérica



DR,
ERARIO
JHBIAK

i:

AL - E- mall. majo

provas, ndo sendo necessario que ja Venllir
requisito do presente processo a prova pr

Por outro lado, quanto ao ini

¥

Civel para o processo e Julgamento da [p

=

algumas consideragdes.

Para haver interesse de
apresentacdo da demanda ao Poder Judid

via procedimental adequada ao caso conc

O Estado Democratico de Dird iTDC

1988, associado & moderna hermenéutica
interpretativo nas normas Juridicas, sg
infraconstitucional, que passaram a ser
principios e as regras. i

Na verdade, a moderna herme

deflagrando uma era denominada pOs-posjt

sdo agregados valores, axiomas sociais, e
>

normativa rarefeita, necessitam da anélise: ‘

4

Na verdade, ndo se vaj aqui re

momento histéricos, para dele extrair-se a

que ja ndo se pode mais valorar o prmc‘:
outrora, de modo que somente seja possmﬁi
contemplado na lei. |

Odiernamente, o principio de

temperamentos, ao permitir que, a dete

atribuido o poder de regulamentar a legis]
permitindo ao regulamentador o estabeleci

que estas ndo sejam de mero procedimento,

e o alcanga da norma primaria.
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le plano comprovada, uma vez que ndo &

constituida.

sse de agir e 4 competéncia do Juizado

¢sente demanda, faz-se necessario tecer

1, além necessidade e utilidade da

0, € necessaria também a utilizagdo da

instituido pela Constituigio Federa] de

nstitucional, estabeleceram novo margo

m elas de matriz constitucional ou

aradas sob dois angulos diversos: os

Utica ja superou o positivismo juridica,
Yista, onde a rigidez dos textos legais
n, principios, que, com sua densidade
s valores envolvidos em cada época e

ha aplicavel ao caso concreto,

ligar um estudo pormenorizado do que

leinte situar a questéo, para demonstrar

1p da legalidade administrativa como

[y

azer aquilo que esteja expressamente

egalidade administrativa comporta

Inados érgaos administrativos, seja

)

40 promulgada em termos abertos,
to de normas complementares, ainda

s sim completando mesmo o sentido
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Nesse sentido, ¢ o entendimeht:

ao prelecionar que, in verbis:

O principio da legalidade
determinante do respeito fiel ao texto lega]
interpretativo, pode conferir major grau de
modo que este ao aplicar e/ou regulamentarl|

4 textos legais, guarde fidelidade ao
ordenamento Juridico, a constitui¢do, passa:)w;i)
|
o

constitucionalidade, onde o ato/regulame

praticado com respeito a estes dois ultimos

incluida,
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“Afirmar, como i
doutrina, que a atij;

mecénica e servil|i

=

constitucional queljc

Estado Democratig )

inexistir propriam

(executiva) do adn

atividade interpreta

Hé4 uma tendéncia

legislador e na c# it

administrativa, O g i

=

atividade totalmen$

caminhos Iegitimoj]
ol

mecanismos de contil

com a necessidade di

Juris. Rio de Janeiroip

DER

WELARIG
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b de Rafael Carvalho Rezende Oliveira,

1 € continua fazendo grande parcela da
130 administrativa deve ser meramente
desconsiderar a importancia do papel
Estado deve desempenhar no seio do
de Direito. Advirta-se, mais uma vez,

atividade completamente mecanica

\strador na aplicagdo da lei, pois toda

4 passa pela criagdo do Direito.

2 utilizagdo de conceitos abertos pelo

Pssdo de maior liberdade 3 atuacio

inistrador, em regra, ndo possui a sua

regrada pela lei, o que lhe abre

de atuacdo. Por outro lado, os

e da Administragfio sfo intensificados

Tespeito aos principios constitucionais”
(A Constitucionalizag

¢ do Direito Administrativo, Lumemn
(09, p. 84).

pode mais ser encarado como
Ima vez que estes, no atug] estagio

prdade a0 administrador publico, de

a0 principio da juridicidade ou da
administrativo, deve sempre ser

ndo a legalidade, que neles ja estg
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Trata-se de uma adaptacio fla | hermenéutica Juridica a0 mundo pOs-

moderno, onde a complexidade das relagd

4
E2 S

sociais ¢ a dindmica dos acontecimentos

ndo permitem mais que o administraTm publico fique “engessado” em um

¢maranhado de textos legais, necessitantlq |de maior liberdade para lidar com as

inovagdes tecnoldgicas, laborais, climat Cas, etc. Ndo se pode mais esperar o

demorado processo legislativo para conftir respostas a determinados demandas

sociais, que operam em velocidade incompla

=

{vel com a burocracia estatal-legislativa
tradicional. E o que afirma Germana de

iveira Moraes, ao prelecionar que, in
verbis:

g

“A superaggo do do Liberal, com o advento do Estado

Social, alterou ag acdes entre o Poder Legislativo e o

Poder Executivo, pii

este passou a ter uma postura mais
ativa, na fei¢do do ﬁ st

ado prestacional de servigos publicos,

em contraposicdo af IEstado absenteista do liberalismo. A

assungdo pelo Estad{r de novos encargos passou a justificar o

aumento da competé Eia normativa e a ampliacfo da 4rea de
-

autonomia do Poder|Hxecutivo, a quem a lei conferiu, ipso

facto, maior grau d iciscricionariedade ou de liberdade de
atuagfio.” (Controle Ji isdicional da Administracsio Publica.

2 ed. Dialética. Sio Piulo: 2004, p, 28)

Nesse sentido, observa-se que a Lipi ho 6.194/74, em sey artigo 12, com a

I
redagdo que vigorava por ocasido do sinistro, ‘L)is legava ao Poder Executivo, por meio

do Conselho Naciona] de Seguros Privados, aJ‘ Iribuicdo de regulamentar a forma de
aferi¢do do quantum indenizatério, em casos d

=

invalidez permanente,

Assim, vé-se que a norma lfﬂ[gaﬂ cingia-se g estabelecer que a

indenizag:ﬁo, nesses casos, deveria ser fixada h

@]

patamar méximo de 40 (quarenta
saldrios) minimos, delegando ao referido érgao ;

‘Addministrativo a regulamentacéio dos

Mod. Sentenga Genérica
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pardmetros aplicaveis aos casos concretod]
ao principio da legalidade, pois plena
Juridico, na medida em que estabelece os
um orgdo regulamentador, de modo

deferimento do direito indenizatério, pot

constitucionalmente permitido a ela deleg p
grande doutrinador administrativista brasil

verbis:

“Ha regulamentag

i 4

afirmar-se que aq

limitag¢do ou restri&
na lei regulamenl‘ni

proibida quando s¢

direito, dever, obri
sobre alguém ndo e

regulamentada. A

estabelecidos na lejl
(Curso de Direito |

Paulo: 2008, p. 349)

A

Portanto, desde que o ato reg|

percentual indenizatério a ser aplicado, gue

sofrida, ndo haverd nenhum desrespeito aol

razdo pela qual nfo assiste razio ao requere‘

previsdo legal de ATE 40 (quarenta) salar10

T i
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elegacdio esta que em nada desrespeita
iIte em consondncia ao ordenamento
metros minimos e expressamente elege
a previsdo do regulamente para o
si 6, ndo fere a juridicidade ou a

tida nos limites da lei e daquilo que €

, vindo bem a calhar ao caso a licdo do

¢ Celso Antdnio Bandeira de Mello, in

broibida sempre que seja impossivel
especifico direito, dever, obrigagio,
ja estavam estatuidos e identificados
Ou, ha

possa afirmar que aquele especifico

i reversamente: inovagéo
do, limitagdio ou restri¢do incidente
ram j4 estatuidos e identificados na lei
itificagdio nfo necessita se absoluta,
para que se reconhegam as condigdes
ncia em vista de seus pressupostos,

nas finalidades que ela protege.”

=

ministrativo. 25 ed. Malheiros, Sédo

mentador limite-se a estabelecer o

[

ando proporcionalidade com a lesio
incipio da legalidade administrativa,
quando afirma que a pura e simples

linimos como quantum indenizatério

NG
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para os casos de invalidez ensejaria o pag

caso, por no ser possivel, em respeito ao

meio de regulamento administrativo.
Inclusive, tal entendimento lev4

também constitucional, da igualdade, na

diferentes seriam tratadas da mesmissima

lesdo seja equiparada a propria mortel}

ni

L
b

incapacitantes, uma vez que o principio

logica, razoavel com o fator de discriminac.

Nesse sentido, colhem-se arj[)c

Gerais, conforme adiante se vé€, in verbis:

“SEGURO OB
PERMANENTE.
CONHECIDO E PA
6.194/74, em seu

Administragdo grad

i

f

R

!

invalidez permanenté

=

em valor inferior a

que, € claro, seja obsg

|
1

na fixa¢8o da indeni

acidente de tréansito, |

seguro DPVAT, em \‘

nos termos da Resol

caracteriza acidente de -
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lento de tal valor, em todo e qualquer

ferido principio, a sua diminui¢do, por

um flagrante desrespeito ao principio,
edida em que pessoas em situagBes
1ma. Ndo € possivel que uma minima
U uma outra com séria seqiielas

igualdade deve guardar uma relagio

do Tribunal de Justica de Minas

\TORIO. DPVAT. INVALIDEZ
DPORCIONALIDADE. RECURSO
'IALMENTE PROVIDO. I) A Lei n°

3°, alinea ""b"", possibilitava 3

(

o valor da indeniza¢io no caso de
e forma que o pagamento do seguro
salarios minimos ndo ¢ ilegal, desde
ado o principio da proporcionalidade
fo. II) Comprovada a ocorréncia do
m como do dano dele decorrente, o
ao recebimento da indenizagfio do
I proporcional ao grau de invalidez,
o n° 01/75, do CNSP. II) Recurso
te provido. V.v.p. O acidente do
de uma carreta parada por cima de
perna enroscada neste equipamento

abalho e ndo de transito €, por isto,

X%
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gbimento da indenizagfio decorrente do

danos pessoais causados por veiculos
terrestre — DPVAT.”. (Numero do
38820-4/001(1). Rel. Maurilio Gabriel,

“CIVIL E PROCHS
DE COBRANCA
SEGURO  OBF
LAUDO DO I
EXTENSAO DA |I]
CONSTATACAO-
TABELA DA

INEXISTENTE-

WL

UAL CIVIL- APELACOES- ACAO

H DIFERENCA DE INDENIZACAO-
BATORIO  DPVAT-

INVALIDEZ-

APRESENTADO- SUFICIENCIA-

HSAO E GRAU DA INVALIDEZ-
INDENIZACAO- CALCULO PELA
USEP-
REFORMA DA

LICITUDE- DIFERENCA

SENTENCA-

RECURSOS CONHECIDOS, PROVIDO O PRINCIPAL E

PREJUDICADO Olj4
indenizagdo do seg

ficou invélida, parcij

no limite maximo q

O pagamento da in

ADESIVO. -A lei prevé pagamento de

b obrigatério a vitima de acidente que

pu totalmente, em carater permanente,

phtitativo de quarenta salarios minimos. -

proporcional a les

previsto nas regras

valor maximo previjt

pagamento confornje

mostra a cobranga

principal provido ¢

processo: 1.0145.084

Balbino. Julgado em 1

Nzag8o, em caso de invalidez, deve ser
€ ao grau de incapacidade, como
2 SUSEP, ndo podendo ultrapassar o
0. -Observado nos autos que houve o

a legislagio vigente, indevida se

j oy

e diferenca. -Recursos conhecidos,
adesivo prejudicado.”. (Ndmero do
48844-7/001(1). Rel. Mécia de Paoli
3.11.2008)

x
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Assim, para se analisar se o

1o patamar maximo, faz-se necesséria a

grau de incapacidade do requerido, para q“
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50 dos autos comporta uma indenizacso
lizagdo de uma pericia, a fim de aferir o

ber se ele enquadra-se no grau maximo de

incapacidade laborativa, capaz e suﬁc‘

requeridos na inicial.

Nesse sentido, vale referir

apesar de atestar as lesdes sofridas pelo rq

a0 grau de incapacidade, de modo a se

endoprocessual.

Ocorre que a prova pericial né«}

Lei n° 9.099/95, a teor do seu artigo 3°

competéneia para o processo e julgament

consideradas estas aquelas em que ndo hg

que o direito, por mais complexo que seja)

uma vez que dirigido por juiz togado.

Nesse sentido, no presente prog

uma pericia técnica, conforme entendimenq

verbis:

“DPVAT. INVALIL
MEDICO. AUSEN(

DA CAUSA. INCON

I
1k €

te a ensejar a indenizagdio no valor

(4]

o laudo pericial acostado aos autos,

N

erente, em nenhum momento, refere-se

mperiosa a realizagio de uma pericia

e coaduna com o rito procedimental da
P prescrever que o Juizado Civel tem
de causas de menor complexidade,

%

~

ande complicagio probatéria, uma vez

o

Eve ser resolvido em sede de Juizado,

Sk

Imento, ndo é possivel a realizagdo de

assentado na jurisprudéncia patria, in

. PERMANENTE. MERO LAUDO

* DE PROVA. COMPLEXIDADE
ETENCIA DO JEC. Caso e que a

N

=]

parte autora ndo conj

oficiais preexistentes

DML) a existéncia

somente um atestado|

oficiais. Evidenciadal|

prova pericial para aft

¥
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Provou através de elementos técnicos
P. ex., pericia do INSS, laudo do
nvalidez bermanente, juntando tio-
¢dico que nfo ¢ oriundo de 6rgfios
0 caso concreto, a necessidade de

4o da invalidez pPermanente, resulta

jo3
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€ por isso, incompetente o juizado

complexa a cauﬁ[j
especial, devendo

pretenséo ser articulada no Jjuizo comum.
Recurso  providij. Unénime.”  (Recurso Civel N°
71001988625, Pl‘lim eira Turma Recursal Civel,

Turmas

Recursais, Relato Jbdo Pedro Cavalli Junior, Julgado em

19/02/2009).

-

p-S¢ que o requerente ndo utilizou a via

cedor de agfio, na modalidade falta de

i i
T

da via eleita, o que, sem adentar na

€ no mérito, tem como imperiosa

o)
&

a0 de mérito, a teor do artigo 51, inciso

[}

ueira perseguir o direito que alega ser
possuidor, seguir as vias ordindrias, por se | Juizado Especial Civel incompetente
anda.

Posto isso, JULGO EXTINTO
teor do artigo 51, inciso I, da Lei n° 9.099/4 3,|em face da caréncia do agfio do autor

© @ consequente incompeténcia absoluta do Jhizado Civel para a presente demanda.

para o processo e julgamento da presente d

processo sem resolugdio de mérito, a

Sem custas,

i
[72]
w

Publique-se. Registre-se. Intimen

Major Izidorg} 16 de margo de 2009.

Carlos—;‘(ley tag e Melo
Tuiz(d) de Dislto

[
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