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EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL cwsuéé%lMlNAL
DA COMARCA DE INDEPENDENCIA/CE

CAVALCANTE MOTA

AGAO ORDINARIA DE COBRANCA
COM PEDIDO DE JULGAMENTO ANTECIPADO

DANIEL BATISTA DE MORAIS, brasileiro, solteiro, agricultor,
portador do RG n°. 2647839, CPF n°. 007.140.433-38, residente e domiciliado na
Localidade de Tranqueiras, Zona Rural, CEP. 63640-000, Municipio de
Independéncia/CE, por intermédio dos seus advogados devidamente constituidos,
procuragao anexa, vem respeitosamente, perante Vossa Exceléncia, propor a
presente ACAO ORDINARIA DE COBRANGCA COM PEDIDO DE JULGAMENTO
ANTECIPADO, em desfavor da seguradora MAPFRE VERA CRUZ SEGURADORA
S/A, pessoa juridica de direito privado regularmente conveniada junto &
Superintendéncia de Seguros Privados — SUSEP, sob o Cdédigo FIP n°. 06238,
CNPJ n°. 61074175000138, com enderego na Av. Antonio Sales, n°. 1357, Lojas 11
a 14, Bairro Joaquim Tavora, CEP 60135-100, Fortaleza/CE, pelos fatos e
fundamentos que se seguem, para ao final requerer:

1. DOS FATOS

Conforme narra o boletim de ocorréncia anexo, o Requerente foi
vitma de acidente de transito no dia 23/06/2006, quando por volta das 07h00,
trafegava na motocicleta HONDA/CG 125 TITAN KS, de placa HVZ 8664, momento
em que atravessou um jumento na frente da motocicleta colidindo com o mesmo
ficando o requerente lesionado com varias escoriagoes, forte “pancada” na cabega e
fratura no joelho e pulso esquerdo.

Posteriormente ao fatidico acontecimento, o Requerente foi
socorrido para o hospital local, onde recebeu atendimento necessario para minorar-
Ihe os danos suportados.

Com isso, Exceléncia, ciente da existéncia do seguro obrigatari
DPVAT, legalmente estabelecido pela Lei n°. 6.194, de 19 de dezengnbro de 1%6':}?'2
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Requerente encaminhou o pedido administrativo perante a parte Requerida, cujo
processo tramitou sob o n° 2007/091418, conforme documento anexo, a fim de
receber os valores definidos na aludida lei federal, qual seja, 40 (quarenta) vezes 0
valor do maior salario-minimo vigente no pais (Art. 3.°, “b"), uma vez que foi
constatada sua invalidez na via administrativa em virtude das seqiielas oriundas do
grave acidente.

A invalidez do Requerente foi prontamente reconhecida pela
Seguradora ora requerida, uma vez que no dia 19/06/2007, Ihe foi paga a quantia de
R$ 1.620,00 (hum mil e seiscentos e vinte reais), equivalente a 4,2 salario minimo.

Acontece inclito magistrado, que a Seguradora efetuou o
pagamento da quantia acima referida em total afronta aos mandamentos legais,
baseando-se em Resolugées Administrativas internas, bem como na repelida Tabela
para Célculo da Indenizagdo em Caso de Invalidez Permanente, impondo ao
Requerente, quando do seu recebimento, que o mesmo assinasse recibo dando
plena, geral e irrevogavel quitagdo para ndo mais reclamar, pretender, exigir ou
demandar com fundamento no presente sinistro, recibo este que nao foi entregue
copia ao Autor.

Tal pratica posta em efeito pela Ré é claramente abusiva e ilegal,
motivo este que se faz necessdrio a intervencdo deste Juizo para resolugao da
presente lide.

2. DA LEGITIMIDADE PASSIVA

Como mencionado guando da qualificagao da Requerida, esta e
Seguradora regularmente conveniada junto a Superintendéncia de Seguros Privados
— SUSEP, sob o Codigo FIP n° 05312, logo, encontra-se legalmente obrigada a
cumprir os termos estipulados pela SUSEP para operar junto ao seguro DPVAT.

Determina o Art. 5°, §4°, da Resolugao n° 109/2004, que se
encontra atualmente em vigor, o seguinte, in verbis:

Art. 5° Para operar no seguro DPVAT, as sociedades seguradoras
deverio aderir, simultaneamente, aos dois convénios
especificos, um englobando as categorias 1, 2, 9 e 10 e o outro,
as categorias 3 e 4.

§4° Os convénios de que trata o “caput” deste artigo deverado
estipular que gualguer uma das sociedades seguradoras se
obriga a pagar a devida indenizacdo pelas reclamacdes que

Ihe forem apresentadas. (grifo Nosso)

2
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A Requerida em cpmento, ante o principio da solidariedade que
se evidencia claramente da transcri¢éo do artigo supra, esta legitimada para figurar
no polo passivo da presente demanda.

Demonstrando mais claramente o principio da solidariedade,
prevé o Art. 7°, “caput’, da Lei n° 6.194/74, o seguinte, in verbis:

Art. 7° A indenizagdo por pessoa vitimada por veiculo nao
identificado, com seguradora ndo identificada, seguro nao
realizado ou vencido, sera paga nos mesmos valores, condi¢oes
e prazos dos demais casos por um consorcio constituido,
obrigatoriamente, por todas as sociedades seguradoras que
operem no seguro objeto desta lei.

Nesse sentido, é o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de
Justica e demais Tribunais Estaduais, in verbis:

STJ: “AGRAVO REGIMENTAL. SEGURO OBRIGATORIO.
LEGITIMIDADE. PRESCRICAO VINTENARIA. PRECEDENTES.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS 282 e 356/STF.
MATERIA DE PROVA. SUMULA 7.

- A indenizagido pelo seguro obrigatério (DPVAT) pode ser
cobrada de qualquer seguradora que opere no complexo, mesmo
antes da vigéncia da Lei n. 8.441/92, independentemente da
identificacdo dos veiculos envolvidos na colisdo ou do efetivo
pagamento dos prémios. Precedentes.

- Falta prequestionamento quando o dispositivo legal supostamente
violado néo foi discutido na formagéao do acordao recorrido.

- “A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial.” (STJ-3% Turma. AgRg no Ag 751535 / RJ ; AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
2006/0048090-6. Min. Rel. HUMBERTO GOMES DE BARROS. |.

24/08/2006. DJ 25.09.2006 p. 268).

STJ: DIREITO CIVIL. SEGURO OBRIGATORIO. VEICULOS
IDENTIFICADOS. LEGITIMIDADE PASSIVA. RESPONSABILIDADE
DE QUALQUER SEGURADORA.

A indenizagao do seguro obrigatério (DPVAT) pode ser cobrada
de qualquer seguradora que opere no complexo, mesmo antes da
vigéncia da Lei n. 8.441/92, independentemente da identificacao
dos veiculos envolvidos na colisdo ou do efetivo pagamento dos
prémios. Precedentes. Recurso especial conhecido e provido.
(STJ-4 Turma. REsp 602165 / RJ ; RECURSO ESPECIAL
2003/0191609-9. Min. Rel. CESAR ASFOR ROCHA. J. 18/03/2004.

DJ 13.09.2004 p. 260)

3
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" Vi jal. Agravo no agravo de
STJ: “Processual civil. Recurso especial avo

instrumento. Seguro obrigatorio. Acidente‘de transito. Segura_dora.
Legitimidade passiva. Prequestlon_amento. : Auséncia.
Fundamentagao deficiente. Valor da indenizagao. Legalidade.

- Ausente o prequestionamento da ma_téria cuja discussao Se
pretende, ndo se conhece do recurso especial.

- N3o se conhece do recurso especial na parte em que se encontra
deficientemente fundamentado.

- Qualquer seguradora que opera no sistema pode ser acionada
para pagar o valor da indenizagao correspondente ao seguro
obrigatério assegurado direito de regresso.

- O valor de cobertura do seguro obrigatério de responsabilidade
civili de veiculo automotor (DPVAT) é de quarenta salarios
minimos, ndo havendo incompatibilidade entre o disposto na Lei
n. 6.194/74 e as normas que impossibilitam o uso do salario
minimo como parametro de corre¢ao monetaria. Precedentes.

Agravo nao provido. (STJ-32 Turma. AgRg no Ag 742443 / RJ ;
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
2006/0021894-5. Min. Rel. NANCY ANDRIGHI. J. 04/04/2006. DJ
24.04.2006 p. 397).
Logo, induvidosa a legitimidade passiva da Requerida!
3. DO DIREITO

DA OBRIGATORIEDADE E DO QUANTUM INDENIZATORIO

Aduz a Lei n° 6.194, de 19 de dezembro de 1974, no seu art. 5°,
§1°, o seguinte:

Art. 5° O pagamento da indenizacao sera efetuado mediante simples
prova do acidente e do dano decorrente, independentemente da
existéncia de culpa, haja ou ndo resseguro, abolida qualquer franquia
de responsabilidade do segurado.

§ 1° A indenizagéo referida neste artigo sera paga com base no valor
da época da liquidagdo do sinistro, em cheque nominal aos
beneficiarios, descontavel no dia e na praga da sucursal que fizer a

liquidagao, no prazo de quinze dias da entrega dos seguintes
documentos;

Uma vez comprovada a existéncia do acidente de transito acima
narrado, bem como das lesdes suportadas pelo Autor oriundas do referido acidente,

outra opgao nao restava a seguradora a néo ser o pagamento do Seguro Obrigatorio
— DPVAT, nos limites fixados pela lei.

FORTALEZA/CE - Rua Miguel Dibe, 32 - Edson Queiroz - CEP 60811-130 - Fone/Fax: (85) 3278.5967




13\ L
[

CAVALCANTLE MOTA | . foon
& ARAUJC : oL LY [
ADVOLADDS ASSACIADOS

_
—

Referida lei ordinaria federal, no seu art. 3%, “b)”, determina que:

Art. 3° Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelgmdq no
artigo 2° compreendem as indenizagdes por morte, invalidez
permanente e despesas de assisténcia médica e suplementares,

nos valores que se seguem, por pessoa vitimada:

b) - Até 40 (quarenta) vezes o valor do maior salario-minimo vigente
no Pais - no caso de invalidez permanente;

Logo, ao invés de ter sido paga a quantia de R$ 15.200,00 (q'uipze
mil e duzentos reais) ao Requerente, levando-se em consideracdo o salario minimo
vigente de R$ 380,00 (trezentos e oitenta reais), somente foi paga a quantia de R$
1.620,00 (hum mil e seiscentos e vinte reais), equivalente a 4,2 salario minimo,
restando ao Autor o remanescente de R$ 13,580,00 (treze mil e quinhentos e
oitenta reais), equivalente a 35,8 salarios minimos, valor este que devera ser
acrescido de juros e corregao monetaria quando da efetivagdo do pagamento.

Valor recebido em 19.06.2007 R$ 1.620,00 — 4,2 sal. min.
Valor devido (40 x salario minimo) R$ 15.200,00 — 40 sal. min.
Remanescente R$ 13.580,00 — 35,8 salarios minimos

Como € do conhecimento de todos que participam do mundo
forense, as seguradoras, em total afronta a lei federal, como demonstrado in casu,
nunca cumprem integralmente tais pagamentos, uma vez que se aproveitam
legalmente de Resolugbes Internas Administrativas para estabelecerem os
percentuais das indenizagbes a serem pagas, o0 que afronta flagrantemente a
hierarquia das normas juridicas, obrigando as vitimas de acidente de transito a se
submeterem a um processo judicial para verem garantidos um direito previamente
amparado por lei e que encontra unanimidade no entendimento jurisprudencial.

Nao cabem as Resolugdes Administrativas limitarem o que a lei nao
pretendeu limitar, ainda mais por se tratar de um seguro de cunho eminentemente
social e que foi criado para amparar as vitimas em momentos dificeis da vida, em
que estas se encontram impossibilitadas para o trabalho e que terdo que conviver
permanentemente com as seqielas oriundas dos acidentes.

Sobre o tema em comento, o eminente Juiz de Direito atuante na
Unidade Unica do JECC da Comarca de Taua/CE, Dr. Michel Pinheiro, ao sentenciar
feito semelhante ao que ora se discute, condenou a seguradora ao pagamento dos
valores remanescentes, processo n° 2003.0001.7649-0, assim fundamentou seu
decisum, in verbis:

all ; ﬁ{
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Mas ao IRB ou a SUSEP devem, quando baixar instru_gées e
expedir circulares relativas a regulamentagéo das ‘operagoes de
seguro, observar expressamente o que dizem as leis — esta§ que
sd0 normas aprovadas pelo Congresso Nacional com _votat;?o de
representantes eleitos diretamente pelo povo, com reafirmacao de
sua legitimidade para decidir sobre os diversos temas.

As resolugbes, portarias, instrugdes normativas ou circulares
emitidas podem disciplinar assuntos que nao conflitarem com as
leis, gerais ou especificas. Devem respeitar tanto o Caédigo Civil (lei
geral) como o Decreto-Lei n° 73, a Lei n° 6.194/74, a Lei n° 8.441/92
(especificas), além de outras pertinentes e relacionadas.

Assim, em face do principio da hierarquia das normas legais, o
previsto na Lei n® 6.194/74 prevalece sobre o que dispde todas as
Resolugées Administrativas emanadas da SUSEP ou por outro
orgao semelhante.

Ressalte-se, Exceléncia, que a sentenga acima transcrita, foi
submetida ao crivo da Colenda Segunda Turma Recursal dos Juizados Civeis e
Criminais, onde foi mantida in totum, processo n° 2003.0001.7649-0/1.

Para corroborar o entendimento ora exposto, bem como para ceifar
qualquer eventual duvida, vale transcrevermos o entendimento unanime do colendo
Superior Tribunal de Justica e demais Tribunais de Justica, bem como do Enunciado
n® 6, das Turmas Recursais do Estado do Ceara, in verbis:

Civil. Seguro obrigatério (DPVAT). Valor quantificado em
salarios minimos. Indenizagao legal. Critério. Validade. Lei n.°
6.194/74. Recibo. Quitagado. Saldo remanescente. O recibo dado
pelo beneficiario do seguro em ralacdo a indenizagiao paga a
menor ndo o inibe de reivindicar, em juizo, a diferenca em
relagdo ao montante que lhe cabe de conformidade com a lei
que rege a espécie (Recurso Especial n.° 296675/SP, 4.2 Turma,
Superior Tribunal de Justica, Relator: Min. Aldir Passarinho Junior.
Decisdao em 20/08/2002).

Seguro. Seguro obrigatério. DPVAT. Salario-minimo. O valor do
seguro obrigatério deve corresponder a 40 salarios-minimos.
Precedentes. Recurso nao conhecido (Recurso Especial n.°
152866/SP, 4.% Turma, Superior Tribunal de Justica, Relator: Min.
Ruy Rosado de Aguiar. Decisdo em 25/03/1998).

Seguro DPVAT. Morte decorrente de acidente de transito.
Aplicagdo do disposto no art. 3.° da Lei 6.194/74. Em caso de
morte por acidente de trénsito, a indenizagdo decorrente do
seguro obrigatdrio deve obedecer aos valores fixados no artigo
3.° da Lei 6.194/74. As leis n.° 6.205/75 e 6.423/77 ndo revogaram
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o critério de fixagdo da indenizagdo com base no valor do
salario minimo, quer pelo marcante interesse social e
previdenciario desta modalidade de seguro, quer por
estabelecer a Lei 6.194/74 um simples critério de calculo de
valor indenizatério, ndo se constituindo no fator de corre¢ao
monetaria que as leis supervenientes buscaram afastar.
Sentenga que julgou procedente a agdo. Apelo improvido.
(Apelagdo Civel n.° 70002217875, 6.2 Camara Civel, Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul, Relator: Des. Cacildo de Andrade
Xavier. Julgado em 29/08/2001).

ENUNCIADO N° 6 — SEGURO DPVAT - FIXAGAO EM SALARIO
MINIMO - E permitida a fixacdo da indenizagcdo do valor do
Seguro Obrigatério em salarios minimo tratar apenas de um
mero parametro e nao de indexagao.

Por fim, acerca da ilegalidade constatada quando da classificagao
da invalidez das vitimas estabelecida na malfadada Tabela para Célculo da
Indenizacdo em Caso de Invalidez Permanente, a quem nao cabe limitar o que a lei
nao determinou, é o seguinte o entendimento predominante da jurisprudéncia, in

verbis:

PROCESSO CIVL. PRELIMINAR DE INCOMPETENCIA
AFASTADA. DESNECESSIDADE DE PROVA PERICIAL.
ATESTADO DE INVALIDEZ PERMANENTE NOS AUTOS.
SEGURO DPVAT. FIXACAO DO VALOR DA INDENIZACAO EM
SALARIO MINIMO. PREVALENCIA DA LElI DE REGENCIA
QUANTO AO LIMITE INDENIZATORIO. RECURSO IMPROVIDO.
SENTENCA MANTIDA.

4. Nao ha que se falar em gradacao percentual do valor da
indenizagdao porque o caput do art. 3° da Lei 6194/74 nao
distingue a invalidez permanente em total ou parcial, vale dizer,
nido perquire se leve ou grave a debilidade, bastando a
configuragdo da permanéncia e nesse sentido vém decidindo
0s nossos tribunais.
5. A fixacéo do valor da indenizagao por seguro obrigatério por
meio de resolugdo emitida por 6rgao administrativo, ou seja, o
Conselho Nacional de Seguros Privados - CNSP, nido tem
validade se contraria o que dispée lei federal regente da
matéria, qual seja: a lei 6.194/74, a qual em seu art. 3° estipula
em caso de invalidez permanente indenizagcao de 40 salarios
minimos.

6. Nao ha ofensa a dispositivo legal e ao texto constitucional o fato
de ter, a indenizagdo pelo pagamento do seguro obrigatério -
DPVAT, como parametro o salario minimo, uma vez que ndo ha
vinculagéo a este, mas somente sua utilizagdo como critério legal
para 0 pagamento.
7. Nos termos do artigo 55 da Lei dos Juizados Especiais (Lei n°
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9.099/95), condeno © apelante ao paggmgnto daso custaL/
processuais e honorarios advocaticios, os quais fixo em 20% sotgre
0 valor da condenagao.
8. Recurso conhecido e improvido, legitimando a : lavratura do
acordao nos moldes autorizados pelo artigo 46 da Lei n° 9.099/95.
Unanime. (20050310208190ACJ, Relator NJLSO_NI DE FREITA_S
CUSTODIO, Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Civeis e Criminais do D.F., julgado em 13/06/2006, DJ 16/08/2006 p.

101) (grifo nosso)

PROCESSO CIVIL. PROVA TECNICA. DESNECESSIDADE.
LAUDO PERICIAL PRODUZIDO PELO IML. INDONEIDADE.
ACIDENTE DE TRANSITO COMO FATO GERADOR DA
OBRIGACAO DE INDENIZAR. INVALIDEZ CONFIGURADA POR
DEBILIDADE PERMANENTE DE MEMBRO  INFERIOR.
INDENIZACAO DEVIDA NO VALOR MAXIMO PREVISTO NA LEI
N° 6.194/7, ART. 3 IBL

2. Atinente a possibilidade de se fixar o valor da indenizacdo com
base no artigo, 3°, "b", da Lei n° 6.194/74, nao ha ofensa a
Constituiio Federal, porquanto a quantia a ser estabelecida nao
resta atrelada ao salario minimo para fins de corregdo monetaria,
somente serve de parametro para limitar verba indenizatoria, por
ocasiao do sinistro.
3. Se o atropelamento de que foi vitima a autora causou-lhe
debilidade permanente de membro inferior e conseqiiente
invalidez, indubitavel o direito a cobertura pelo valor maximo.
Frise-se que normatizacao feita por 6rgao de classe ou mesmo
pelo Conselho Nacional, ndo ostenta for¢ca capaz de inibir ou
mitigar a indenizagéo prevista legalmente.
4. Respondera a recorrente pelo pagamento das custas e honorarios
advocaticios, que fixo em 15% do valor da condenacao,
devidamente atualizado, nos termos do artigo 55, da Lei n® 9.099/95.
5. Recurso conhecido e improvido, legitimando a lavratura do
acordao nos moldes autorizados pelo artigo 46 da Lei n® 9.099/95.
(20050110866832ACJ, Relator SANDOVAL GOMES DE OLIVEIRA,
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Civeis e Criminais
do D.F., julgado em 21/03/2008, DJ 02/06/2006 p. 361) (grifo nosso)

Por tais fundamentos, Exceléncia, constata-se claramente
incontroverso o direito ora pleiteado, pelo que se espera seu pleno reconhecimento.

4. DO PEDIDO

Ante todo o exposto, vem o Requerente pugnar pelos seguintes
pedidos:
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